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DIE HAFTBEDINGUNGEN DER POLITISCHEN GEFANGENEN
IN DER BRD

I. ZUR ENTWICKLUNG DER HAFTBEDINGUNGEN UND DER AKTUELLEN
SITUATION
Einleitung

Mit dieser Verdffentlichung wollen wir die Dokumentation zu den
Haftbedingungen der politischen Gefangenen in der BRD vom Mirz
1985 (die auch heute noch die Situation der Gefangenen seit den
ersten Jahren umfassend darstellt) aktuell erginzen.

Die Entwicklung nach dem Hungerstreik 84/85

Auf die politische Durchsetzung der Forderung nach Zusammenlegung
in der starken Mobilisierung wihrend des Hungerstreiks reagierte
der Staat mit der weiteren Verleugnung der Isolation. Gleichzeitig
wurde die Kriminalisierung der Gefangenen verstidrkt, um die un-
verdnderten Bedingungen zu rechtfertigen.

In einem Aufruf der Verteidiger vom Februar 1987 wird die Situation
zusammengefallt:

.. Wihrend des Hungerstreiks ist deutlich geworden, daB die Iso-
lation revolutionidrer Gefangener fir die BRD bei der Widerstands-
bekdmpfung inzwischen die Bedeutung einer strategischen Position
hat. In den ersten Jahren war das Ziel vor allem, die Gefangenen
in der Isolation schnell zu zerstdren oder umzudrehen, sie als
Revolutionidre auszuschalten, Kontinuitdt zu verhindern und an
ihrem Zusammenbruch die Aussichtslosigkeit ihrer Politik und Praxis
zu demonstrieren. Die Ergebnisse von Experimenten der US-Armee,
auf die sich .die BRD dabei gestiitzt hat, hatten vorausgesagt,
daB ein Mensch Isolation nur iiber einen kurzen Zeitraum aushalten
kann. :

Tatsdchlich konnte die Isolation aber nicht die Identitdt der Ge-
fangenen brechen, weil sie sofort anfingen, gegen sie zu kampfen.
Heute ist die Situation anders. Es gibt seitmehreren Jahren einen
wachsenden Widerstand in der BRD, wobei Politiker und Spezialisten
fir die Aufstandsbekdmpfung den kriegsmidBigen Charakter der Aus-
einandersetzung konstatieren und sich auf eine lange Dauer ein-
richten. Die Isolation hat neben der Vernichtung und Abschreckung
jetzt auch den weiter gefaBten Zweck, mit den Gefangenen aus der
Guerilla und dem Widerstand die Politik, fiir die sie stehen,

zu vergraben, mdglichst von allen Menschen abzuschotten. So die
unzihligen Schreib- und Besuchsverbote fiir Leute, die mit den Ge-
fangenen politisch diskutieren wollen. Und hier liegt auch der
Grund, warum der Staat die Zusammenlegung so unbedingt verhindern
will: es geht um das praktische Beispiel, das sich in dem Kampf
revolutionidrer Gefangener fiir kollektive Strukturen und Arbeits-
prozesse, insbesondere unter den Extrembedingungen der Haft,
vermittelt - auch fiir die, die ihnen nicht nahestehen. Wo Verein-
zelung, Konkurrenz, Ohnmacht und Entpolitisierung unentbehrliche
Bedingungen von Herrscraft s ind, darf nicht sichtbar werden, daB
Kollektivitit und Selbstbestimmung Motor jeden gesellschaftlichen
Widerstandes sind.
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Im letzten Hungerstreik ist aber offen geworden, daf die Doktrin
der harten Haltung nur die politische Schwiche eines Staates
zeigt, der seit sechzehn Jahren Isolation einsstzt und ebensolange
ihre Existenz abstreitet, weil sie international als Folter ge-
dchtet ist. » '

Natiirlich sind Tatsachen nicht ewig zu dementieren, sie sind da
und sie sind sichtbar. Weil die Isolation drastisch sichtbar ist
.an den Trakten, Trennschreiben, Spezialzellen usw., wurden
wihrend des Hungerstreiks britische, belgische und hollindische
Europa-Abgeordnete nicht in die Gefidngnisse gelassen, obwohl das
zu ihren Rechten gehoért. Aus dem gleichen Grund unterschreibt

die BRD die Anti-Folter-Konvention des Europarats nicht, die

sich ausdriicklich auch auf die Isolationspraktiken hier bezieht
und jederzeit Kontrollbesuche unabhingiger Delegationen verlangt -
z.B. auch wdhrend einer Kontaktsperre.

Wo der Vorhang nicht ganz heruntergezogen werden kann, weil ein
‘Abkommen besteht, wird zu Ligen gegriffen wie bei der Anhdrung
zur Lage der Menschenrechte in der BRD vor dem UN-Menschenrechts-
ausschuB im April 1986. Dort hat der BRD-Delegierte Stoecker
(Bundesjustizministerium) auf Fragen zur Isolation geantwortet,
die Gefangenen seien gar nicht in Einzelhaft, sondern tagsiiber

in kleinen Gruppen zusammen. Sdmtliche anderen Fragen zu Kontakt-
sperre, Behinderung der Verteidigung wurden entweder gar nicht,
nur halb oder falsch beantwortet. Zum SchluBf sagte das sowje ti-
sche Mitglied, die BRD sei offensichtlich bestrebt gewesen, den
Ausschufl hinters Licht zu fihren.

Zur gleichen Zeit steht gegen Kdmpfe der Gefangenen fir die Zu-
sammenlegung ein erweitertes Repressionsinstrumentarium bereit.
Noch widhrend des letzten Hungerstreiks wurde das Gesetz {iber

die Zwangserndhrung so gedndert, daB es mdglich wird, die
6ffentlich nicht mehr zu rechtfertigende Zwangserndhrung durch
die '"Koma-Losung' zu ersetzen: es wird abgewartet, bis der Gefange
ne ins Koma f&allt, um ihn dann, v6llig isoliert und damit ganz
unter staatlichem Zugriff, im Schwebezustand zwischen Leben und
Tod zu halten. Genauso war es bei Knut Folkerts. Eine offizielle
Kontaktsperre wird so umgangen und als '"'medizinische MaBnahme"
angeordnet.

Weitergegangen ist auch die Kriminalisierungsstrategie gegen die
Gefangenen. In mehreren Urteilen ist inzwischen festgeschrieben,
daB ein Hungerstreik '"eine Aktion der RAF'" sei, daf die Gefange-
nen selbst, solange sie im Knast weiterkimpfen, '""Mitglieder der
RAF" seien. Damit hat sich der Staatsschutz einen breiten Teppich
fiir die Kriminalisierung von Angehdrigen, Anwdlten und Besuchern
geschaffen. Jeder, der mit den Gefangenen Kontakt hat, der sich
fiir die Zusammenlegung einsetzt, kann so als Unterstiitzer oder
Mitglied der RAF verfolgt werden. Zug um Zug ist diese absolute
politische Absurditit, die "RAF im Knast', in Beschlisse und
Urteile als Tatsache eingegangen. Sozusagen nebenbei, weil klar
ist, daB die Bundesanwaltschaft einen &ffentlichen ProzeB, in

dem sie die Gefangenen wegen des Hungerstreiks anklagt, politisch
nicht durchhalten kann. Er brichte alles auf den Tisch, jede

Einzelheit des Programms und des langen Kampfes der Gefangenen
dagegen. Die Kriminalisierung potenziert natiirlich die Isolation

der Gefangenen, aber auch hier ist die politische Abschottung
zum Hauptzweck geworden.Eben weil die Gefangenen legal sind und
die Diskussion mit ihnen direkt mdglich ist, wird die Kriminali-
sierung gebraucht, die das illegalisieren und unmdglich machen

soll.



Wir Anwidlte haben angefangen, uns mit auslidndischen Kollegen

tiber die Erfahrungen in den einzelnen Lindern auszutauschen. Dabei
haben wir festgestellt, daB Isolation in diesem AusmaB und als
Dauerzustand nur in der BRD existiert. Sie setzt sich allerdings
durch, im Rahmen der Vereinheitlichung der Repression in den -
Nato-Staaten, wie auch die Kriminalisierungsstrategie, die die

USA und BRD jetzt am liebsten global ausweiten wollen - von
Guerillagruppen, Befreiungsbewegungen bis zu den national be-
freiten Staaten soll es nur noch Kriminelle geben.

Entsprechend hat es die US-Regierung jetzt abgelehnt, die Zu-
satzprotokolle zur Genfer Konvention zu ratifizieren. (1977
wurden diese Zus#dtze verabschiedet, nach denen Befreiungsbewe-
gungen und zum Teil auch Widerstandsgruppen als Subjekte des
Kriegsviolkerrechts anerkannt werden). DaRB diese Protokolle nicht
- wirksam werden, sei,'""von fundamentaler Bedeutung fiir die NATO",
weil die '"Anderungen den Effekt haben kdénnten, nationalen Be-
freiungsbewegungen und Terroristen Legitimation zu verschaffen,
indem sie ihnen Kombattanten-,und Kriegsgefangenenstatus ein-
rdumen''.

Die Kriminalisierung des Kampfes von revolutiondren Organisationen
und ihre Anwendung gegen die Gefangenen aus ihnen ist eine Dok-
trin, die liber die konkreten Bekimpfungsmalnahmen hinaus eine
strategische Position mit politisch-ideologischer Funktion ist.

(So wurde der politische Status, den es in einigen westeuropii-
schen Lindern in verschiedener Form gab, Mitte der 7oer Jahre

auf Initiative der BRD iiberall abgeschafft und die Kriminalisierung
zur einheitlichen Linie erhoben. Mit dem Tod von lo nordirischen
Gefangenen im Hungerstreik 1981 hat die britische Regierung

diese Doktrin brutal exekutiert. Ihre '"harte Haltung' sollte dem
Kampf der Gefangenen in Westeuropa insgesamt einen Schlag ver-
setzen und die Hoffnung nehmen. Damals wie auch im Hungerstreik

der Gefangenen 1984/85 war das US-AuBenministerium direkt in die
Entscheidung eingeschaltet).

Die Staaten wollen sich mit dieser Doktrin die Definitionsmacht
dariiber verschaffen, was politische Opposition ist. Die politischen
Gefangenen und Kriegsgefangenen tiberall sind mit ihrem Kampf

ein sichtbares Beispiel gegen die staatliche Definition '"nur

noch Kriminelle'" und sollen deshalb als politische Subjekte aus-
geschaltet werden.

Dieses Ziel fihrt in Eskalationen dann soweit wie im Juni 86

in Peru. Die Gefangenen, die gegen die Folter, gegen ihre Verle-
gung in Isolationstrakte und fiir kollektive Lebens- und Arbeits-
bedingungen und die Achtung ihrer politischen Identitdt gekampft
haben, wurden massakriert, als ihr Kampf eine politische Stirke
erreichte, die die Regierung mit Medienkontrolle und Betrug
nicht mehr aus der Welt schaffen konnte. (...)

In der folgenden Zeit machte sich die Bresche, die der Streik
und die Mobilisierung zur Zusammenlegung in die Isolationsstra-
tegie geschlagen haben, stirker bemerkbar.

Kriminalisierung

Die Dementis der Isolation konnten nicht mehr linger aufrecht-
erhalten werden, die Kriminalisierungsdoktrin zeigte auf der
politischen Ebene Risse. In den ProzeBsdlen wird sie weiter
exekutiert und in den Gefingnissen wird verstdrkt die Normal-
vollzugslinie gegen die Zusammenlegungsforderung eingesetzt.
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Im Rahmen, in dem die Haftbedingungen stehen, der taktischen
und strategischen Position zur Aufrechterhaltung der Isolation,
zeichnen sich Ver&dnderungen ab. \

Die Kampagne zur Ausweitung der Kriminalisierungsdoktrin auf
jede radikale politische Opposition und Organisierung von unten
(und international auf Befreiungsbewegungen und junge National-
staaten) hatte - von heute aus gesehen - in der Zeit 85-86

" einen HBhepunkt erreicht.

Hier in der BRD, wo sie von Anfang an, seit es revolutionire Or-
ganisationen gibt, die stidrkste Position daftir aufgebaut hatten,
den politischen Charakter dieser Auseinandersetzung zu unter-
driicken (das ist die Funktion der Doktrin), zeigen sich inzwischen
deutliche Risse in ihr und ihrer gesamtgesellschaftlichen Ver-
mittlung. In Bezug auf den Kern, gegen den sie sich richtet -
bewaffnete revolutiondre Politik.

18 Jahre revolutiondrer Kampf in der BRD und das sichtbare
Beispiel, daR die politischen Gefangenen gegen die staatliche
Definition ("Kriminelle') sind - die Evidenz ihres langandau-
ernden Widerstands, erreichten eine politische Wirkung,

die diese Doktrin selbst aufweicht und zersetzt.

Das ist der Hintergrund, wenn sie jetzt in ihrer Befriedungskam-
pagne die Politik des revolutionidren Kampfes nicht heraushalten
und den politischen Charakter der Auseinandersetzung nicht mehr
bestreiten konnen (wie z.B. B6lling, der jetzt 6ffentlich zu-
gibt - was jeder wuBlte -,daB der Krisenstab 1977 sich nach
dieser Doktrin richtete, daB sie "'unredlich war'").

Was ihnen auf der politisch-ideologischen Ebene wegbricht, ver-
sucht der Staatsschutz - weil ihnen nichts anderes bleibt - re-
pressiv aufzufangen. In den Prozefbunkern wird die '"Vereinigung
in Haft'" und der Kontakt zu Gefangenen immer mehr zum Ausgangs-
und Hauptpunkt der Anklagen und Verurteilungen.

Mit Festnahmen, Serien von Verfahren nach § 129a StGB, hunderten
von Hausdurchsuchungen, Razzien in Buchl&dden und bei linken
Zeitungen, soll die Entwicklung und Ausweitung revolutionidrer
Politik und fundamentaler Opposition mit Gewalt verhindert werden.

Anti-Folterkonvention

Verdndert und abgewandelt wurde auch ihre taktische Position zur
Aufrechterhaltung der Isolation - ihre Dementis und die Nichtun-
terzeichnung der Anti-Folterkonvention des Europarates.

Die Bundesregierung hat inzwischen die Konvention unterschrieben,

nachdem sie sichergestellt hat, daB in der Uberwachungskommission
"Sachkompetente' des Apparates sitzen:

Richter und Gefangnisleiter.

Also die, die die Haftbedingungen anordnen und vollziehen,
werden iiberprifen, ob sie gegen die Konvention verstofen. Damit
ist aus dem Weg gerdumt - was die BRD filirchtete und so lange
zbgern lieB, daB sie mit Verurteilungen zu rechnen hat, wenn
die die Kommission in die Gefdngnisse 1l&aRt.

Sie hat die Unterzeichnung so lange verzdgert, bis die "Anglei-
chung des europdischen Rechtsraumes' weitgehend vollzogen war.
Isolationshaft wird heute von den meisten westeuropdischen
Staaten gegen gefangene Militante eingesetzt.
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Kein Richter oder Gefidngnisdirektor, der in seinem Land diese
exekutiert, wird sie an einem anderen Staat verurteilen.

Damit haben sie sich ein Instrument geschaffen, mit dem sie
Situationen, wie z.B. beim Hungerstreik 84/85, in dem Abge-
ordnete des Europaparlaments in die Gefdngnisse wollten, ver-
hindern kdnnen, ohne so weitgehend ihrem Prestige zu schaden.
Nun kann die Bundesregierung den Zugang mit dem Hinweis auf
diese''Uberwachungskommission' blockieren.

Ein angebliches Instrument gegen Folter wird zu ihrer Deckung -
die Europédisierung der "Solidaritit der Demokraten' und die
Selbstreproduktion der Apparate.

Die Tatsache der Isolation

Z.B.: lo Jahre Einzelhaft von Rolf-Klemens Wagner,
12 Jahre Isolation gegen den haftunfihigen Glinter Sonnenberg
und bald 17 Jahre Trakt gegen Irmgard Méller
Die Gefangenen haben in diesen 18 Jahren Kampf gegen die Ver-
nichtungshaft die Metropolenfolter 6ffentlich bewuBt gemacht.
Gegen die herrschende Medienmacht und ihre Propagandaliigen,
gegen die Verfolgung durch Polizei und Staatsschutzjustiz wvon
allen, die mit den Gefangenen fiir die Zusammenlegung kimpfen,
haben sie - {iber die Linke hinaus - einen Begriff durchgesetzt,
was Isolation ist und was sie bezweckt, und wofiir sie selbst
kampfen.

Dies wirkt auf den Apparat zurilick - da die Dementis nicht mehr
greifen, spricht z.B. Kinkel (Staatssekretidr im Justizministe-
rium) zu den Haftbedingungen, die er seit Jahren kennt, weil
er flir sie politisch verantwortlich ist, nach einer Rundreise
durch die Trakte, von "erschreckenden Eindriicken'" (Spiegel
21.3.88) -

und ins sozialliberale Milieu hinein, das ploétzlich "katastro-
phale Haftbedingungen ..... Gehirnwdsche .... Folter" entdeckt
(auf einer Tagung ''Gnade vor Recht - auch fiir Terroristen ?"
in der Evangelischen Akademie in Loccum am 19./20.11.88).

Alle taktischen Manndver konnten den Vorwurf der Isolationsfolter
nicht entkridften, die Ligen fielen auf ihre Urheber zuriick und
auch ihr internationales Prestige (als westeuropdische Fihrungs-
macht, die sich aufschwingt, ''die Einhaltung der Menschenrechte
weltweit zu kontrollieren'") wurde an diesem Punkt immer wieder
gebrochen. Weder mit Zahlenschlachten {iber angebliche Brief-

und Besuchskontakte wihrend des Hungerstreiks 84/85 und vor dem
UNO-Menschenrechtsausschul, noch mit der Flucht in die offene
Lige (von Stoecker) - alle seien in kleinen Gruppen zusammen,
niemand sei isoliert - sind sie durchgekommen.

Ubrig blieb ein weiteres Beispiel fiir die Arroganz der Macht
gegeniiber der Gesellschaft und der internationalen Offentlich-
keit, aber auch ein Beispiel fiir ihre Grenze.

Auf diese Entwicklung reagieren sie, indem sie mit der Vertu--
schung niher an den Bedingungen ansetzen.

In der letzten Zeit sind sie dazu ilbergegangen, das 24-Punkte-
Haftstatut zu modifizieren und entsprechende Anordnungen in den
Vollzug zu verla gern. Gleichzeitig wird gegen die Zusammenlegung
die Normalvollzugslinie verstirkt. Damit soll die zentrale
Steuerung der Bedingungen durch den Staatsschutz und die Bekém-

pfung der Gefangenen aus politischen Grilinden unkenntlich gemacht “



das gesamte extralegale System der "Hiftlingsiiberwachung'

durch BKA, LKA und BAW bis zum "L&nderschlissel" zur Verteilung
der politischen Gefangenen quer durch die BRD nach dem Kriterium:
der groRtmdglichen Isolierung. Als MaBnahme des Vollzugs aus-
gegeben, soll nur die offizielle Version von '"Hafterleichterung"
die Offentlichkeit erreichen, denn da - im Vollzug - sind die
Haftbedingungen ''micht Sffentlich', so eine Begriindung des
Anstaltsleiters in K&ln-Ossendorf, womit er seine eigenen Ver-
fligungen aus Briefen der Gefangenen rauszensierte. Die Tatsachen
"schaden dem Ansehen der Justiz' beschlieBt der Anstaltsleiter
in Celle in einer gleichen Zensurmafnahme.

ZUSAMMENFASSUNG DER AKTUELLEN SITUATION DER GEFANGENEN

Im Mai 87 wurde der Trakt gegen Rolf HeiBler im Gefingnis von
Straubing ausdrilicklich politisch begriindet:

"Aus der Uberwachung des Schriftverkehrs wird deutlich,

daB sich Rolf HeiBler in seiner negativen Grundeinstellung
gegenliber dem demokratischen Rechtsstaat, insbesondere
gegenliber dem Strafvollzug nicht ge&dndert hat."

Im Dezember 87 wollen sie diese offene Begriindung und den
sichtbaren Ausdruck der Isolation: Trakt, wegkriegen.

Rolf wehrt sich gegen eine Verlegung, weil sie seine Isolation
von Bernd Rossner, der im selben Gefingnis ist, verfestigt.
Konkret bedeutete diese MaBnahme gegen Rolf: Rollkommando,
Arrest, Hofgangsperre, Ermittlungsverfahren "wegen Widerstand
und Notigung', und seitdem e€ine Kombination von Trakt- und
Normalvollzugsprogramm.

Bei Eva Haule modifizierte das Gericht das 24-Punkte-Haftstatut
mit Elementen aus dem Normalvollzug fir K6ln-Ossendorf, wo sie
zur Zeit war. Da stand ihre Verlegung zum ProzeB nach Stammheim
in den Trakt kurz bevor. Ein Vorzeige-BeschluB, der auf den
ProzeB - seine Offentlichkeit zu den Haftbedingungen - ausge-
richtet war und bei dem zugleich gewahrllestet war, daBl er gar
nicht praktisch werden kann.

In Stammheim wurde dann fiir jeden der 6 politischen Gefangenen
einzeln im Trakt ein sogenanntes ''Freizeitprogramm'' angekiindigt,
das die Behauptung stilitzen soll, die Gefangenen wiirden sich -
weil sie solche Retuschen nicht mitmachen - 'selbst isolieren"
Aus dem Trakt selbst kommen die Gefangenen schon gar nicht mehr
raus, nachdem inzwischen auch die Angehérigen-Besuche dort statt-
finden.

In den letzten Monaten ist kulminiert, was die Erfahrung aller ist,
die irgendwann neben den iblichen Sonderbedingungen NVZ-Elemente
in ihren Haftbedingungen hatten:

Diese als Normalvollzug deklarierten MaBnahmen werden immer mehr
zu einem erweiterten Feld des Zugriffs auf die Gefangenen. Die
Kniste berufen sich auf die "Mitwirkungspflicht'" der Gefangenen
am "Vollzugsziel'. Verweigern die Gefangenen jede Kooperation,
wie z.B. Zwangsarbeit (in der Isolierzelle!), wird versucht,
ihren Widerstand mit wiederholtem Arrest, wochenlangem Entzug ‘
von Arbeitsmaterial, Radio, Zeitungen und mit Einkaufssperre
(auch fiir Schreibzeug) zu brechen. Diese MaBnahmen werden immer
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mehr zu einem Dauerzustand ausgedehnt, zu einer effektiven
Verschidrfung der bestehenden Isolationshaft unter dem Deck-
mantel von "Hafterleichterung'" und Normalvollzug.

Dazu aus einer Presseerkldrung der Anwidlte:

"Der Arbeitszwang ist ein Mittel, um ZwangsmaBnahmen gegen
die Gefangenen anzuwenden bis hin zu wiederholtem

- Arrest und physischer Gewalt. Damit, wie auch mit der
Hofgangsperre verfolgt der Staat das Ziel, die Gefange-
gen in das hinein zu pressen, was er ''Normalvollzug' nennt,
was aber real eine einzige, die 24 Stunden des Tages um-
fassende SondermaBnahme ist. Dazu gehdrt neben der Tren-
nung der politischen Gefangenen voneinander vor allem -
unter der Behauptung des Gegenteils - gerade auch ihre
Abtrennung von den sozialen Gefangenen und die Manipulation
des Zusammenkommens mit ihnen: durch die pldtzliche Ein-
beziehung dieser Gefangenen in die Sonderiiberwachung und
durch anderen Druck auf sie, durch besondere Auswahl und
direkten Spitzeleinsatz.

Wenn trotz dieser Bedingungen ein gemeinsamer ProzeB mit
den sozialen Gefangenen entsteht, so wird sehr schnell

die ungeschminkte Isolation fiir die politischen Gefangenen
wieder hergestellt. So war es Ende Juli 87 bei Claudia
Wannersdorfer in Aichach, weil sie und die Gefangenen dort
zusammen angefangen hatten, sich fir die Aufhebung der
Trennung untereinander, fiir menschliche Bedingungen einzu-
setzen."

Das Forcieren von NVZ ("Normalvollzug bis zur Vergasung', so
Bundesanwalt Lampe) muB auch auf dem Hintergrund der Vertraktung
der Gefingnisse gesehen werden. Das alte System, das schon auf
Differenzierung aufbaute, wurde (angefangen als sozialdemokra-
tische Reform vor 20 Jahren) in den letzten Jahren systematisch
verschirft und ausgebaut, so daB es heute ''den Normalvollzug"
nicht mehr gibt.

In den Neubauten Berlin-Plotzensee und dem mit griiner Regierungs-
beteiligung in Hessen beschlossenen Hochsicherheitsgefingnis
Weiterstadt (''die modernsten in ganz Westeuropa') ist die Iso-
lation Konstruktruktionsprinzip. In ihnen wurden alle Erfahrungen
der Vereinzelung und Umerziehung zusamengefaBt zu einer hochent-
wickelten Technik der Zerstdrung menschlicher Integritat.

Aber auch diese scheinbar perfekte Maschinerie kann Widerstand
nicht verhindern: so kdmpften gefangene Frauen in Pldtzensee
schon mehrfach in kollektiven Hungerstreiks gegen die Isolation
und manipulative Zusammensetzung nach Kriterien der Umerziehungs-
technokraten: flir selbstbestimmte Gruppen.

Das Normélvollzugsprogramm, seine politische Funktion und die
Erfahrungen der Gefangenen damit sind ausfithrlich dargestellt
in der Broschiire:

"Zusammenstellung von Berichten, Briefen, Beschliissen,
ProzeR- und Presseerklidrungen', April 1987

Im Zusammenhang dieser NVZ-Linie strukturieren die Anstaltsleiter
die Haftbedingungen bis in jede Einzelheit. Was an politischer
Information und Kommunikation erkimpft worden ist, wird wieder
zuriickgedringt, der Bezug von Zeitschriften, Bichern und der
Briefverkehr wird mit unzdhligen Vorschriften eingeschrankt.
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Wo mehrere Gefangene im selben Gefidngnis sind, wird jede Spur
von Kommunikation untereinander verhindert: durch Rollkommandos
wie in Bielefeld, stidndiges Verlegen und Hofgangabbruch in
Bochum, durch eine laute Gerduschkulisse in K&1n-Ossendorf. Dort
wurde schon der Versuch von Christa Eckes, auf dem Weg zum Be-
suchsraum Heidi Schulz zu sehen, mit einer Woche Arrest be-
straft. Im Mai 88, als Heidi und Ingrid Jakobsmeier zusammen
zum ProzeB nach Stammheim geflogen wurden, setzte man ihnen
Kopfhorer auf, damit sie nicht miteinander reden konnten.

Der Knastapparat ist darauf ausgerichtet, jeden Kontakt unter-
einander auszuschalten. Wo er nicht {iber die Bedingungen ver-
figt, die totale Isolation durchzusetzen, und die Gefangenen

das Kommunikationsverbot faktisch durchbrechen, konnten die
Gefangenen nur durch die geschlossene Tiir hindurch miteinander
reden, wie jahrelang in Frankfurt (dieser Zustand wurde im Juni
88 aufgehoben, aber erst nachdem Mareile Schmeger nach Hannover
verlegt worden war, so dal Gisela Dutzi und Ingrid BarabaBR jetzt
zusammen kommen k&nnen).

~In die durch Hungerstreiks erkdmpften kleinen Gruppen, die durch
Entlassungen immer kleiner wurden, wurden keine Gefangene

mehr hinverlegt, so daf jetzt in Berlin nur noch zwei Gefangene
zusammen sind, in Liibeck und Celle je drei.

Alle Gefangenen sind tdglich bzw. wdchentlich mit Zellen- und
Korperdurchsuchungen konfrontiert.

Bei mehreren Gefangenen werden Koérperkontrollen zur Bedingung

fiir Hofgang gemacht, auch bei Einzelhof, sowie fiir jedes Verlassen
der Zelle in Aichach oder des Trakts in anderen Gefingnissen.
Gegen die Gefangenen in Berlin, die sich gegen eine Verschidrfung
dieser Korperdurchsuchungen wehrten, wurden mehrere Prozesse

wegen Widerstand durchgefidhrt. Zuerst im Midrz 87 gegen Angelika
Goder, im September 87 ein ProzeR gegen alle drei und ein weiterer
gegen Angelika.

Physische Gewalt wird unter dem Vorwand "Erkennungsdienstlicher
Behandlung' gegen die Gefangenen angewendet - oft wird eine
erneute ED-Behandlung angeordnet und durchgefihrt, obwohl schon
umfassend und mehrfach die Ergebnisse (Fingerabdriicke, Fotos,
Haare, die abgeschnitten und ausgerissen werden usw.) von
friitheren "Behandlungen' vorliegen.

Die Weigerung des Gefangenen wird mit "unmittelbarem Zwang"
beantwortet: zu Boden werfen, Arme und Beine verdrehen, Schlige,

- Tritte, Wirgen, Quetschen mit Knebelketten und Handschellen
durch mehrere Staatsschiitzer gleichzeitig. Es werden auch Metall-
blidttchen unter die Fingernidgel geschoben oder Spezialgriffe

mit Druck auf Nervenbahnen (z.B. am Hals) angewendet, um starke
Schmerzen hervorzurufen und den Widerstand zu brechen. Z.B.

wurde Michael Dietiker im Oktober 88 vom hessischen Landeskriminal-
amt ins Polizeiprisidium Frankfurt zu einer erneuten ED-Behandlung
transportiert. Als er mit dem Hinweis auf die bereits durchge-
fiihrten die Mitwirkung verweigerte, drohten ihm die LKA-Beamten
ihn "ganz grausam zu verpriligeln" und fielen nach seiner erneuten
Weigerung itiber ihn her: drei hielten seine Arme und seinen Kopf
fest, wihrend der vierte ihm Tritte versetzte. Er erhielt dabei
zum Teil schwere Prellungen der Hoden und der Nieren, Schirf-
wunden an den Handgelenken, Wiirgemale am Hals.



-12-

Freilassung der haftunfihigen Gefangenen

Angelika Goder in Berlin muB dringend operiert werden. Die
Operation wurde aber jahrelang verzdgert und dann durch die
Anordnung menschenunwiirdiger Uberwachung verhindert. Erst

nach einer Offentlichkeitskampagne wurde dies zuritickgenommen.

Da aber die Bedingungen fiir die notwendige Rekonvaleszenz

nach einer derartig schweren Operation in der Haft nicht gegeben
sind, wirde der Erfolg der Operation vereitelt.

Wir fordern daher die Freilassung von Angelika Goder !

Claudia Wannersdorfer erkrankte nach jahrelanger Isolationshaft
an Epilepsie. Im Juli 88 hatte sie einen schweren Anfall.
BewuBtlos, mit Kopf- und Knieverletzungen, wurde sie morgens
gefunden. Nach mehreren Untersuchungen wurde festgestellt, daR
hirnorganische Verdnderungen (z.B. Gehirntumor) ausgeschlossen
werden kénnen. Ihre Krankheit ist Folge der Isolation !

Im September 88 hatte sie wieder zwei Anfille, bei denen sie sich
erneut am Kopf und Bein verletzte. Das Zusammenkommen mit
Brigitte Mohnhaupt, die ebenfalls in Aichach isoliert ist, wurde
entgegen der Aufforderung des Facharztes von der Anstaltsleitung
verhindert und somit der minimale Schutz im Fall eines neuen
Anfalls. (Beim letzten Anfall zerbrach eine Glaskaraffe. Bei
jedem Anfall besteht die Gefahr, daB Claudia Wannersdorfer sich
lebensgefdhrlich verletzt). :

Sie muB freigelassen werden !

In Haft sind die Folgen der schweren Verletzungen durch einen
Kopfschuf der Polizei an Glinter Sonnenberg nicht aufzuheben.
Jahrelang wurde seine Situation dadurch verschirft, daB ihm

jede notwendige medizinische Behandlung durch einen Arzt seines
Vertrauens und konkret die kontrollierte Absetzung eines Anti-
Epileptikums verweigert wurde. Trotz zweier lebensgafihrlicher
Anfille wurde eine Zusammenlegung mit Roland Mayer in dieser
gefdhrlichen Phase bis zu dessen Entlassung im Dezember 88 abge-
lehnt. Wenige Tage spidter - jetzt ohne diesen letzten minimalen
perstnlichen Kontakt (1 Stunde tdglich) - hatte Gilinter einen
schweren epileptischen Anfall widhrend des Hofgangs. Beim Sturz
erlitt er Verletzungen am Kopf und im Gesicht. Eine Woche zuvor
verurteilte das bayerische oberste Landesgericht eine Frau zu

lo Monaten Haft - ausdrilicklich wegen der Forderung nach Freilassung
von Glinter Sonnenberg.

Es ist offensichtlich: Glinter ist in latenter Lebensgefahr. Jeder
weitere Anfall (Gunter ist bis auf eine Stunde Hofgang tidglich
einzelisoliert) kann fiir ihn tédlich sein. :

Er muB jetzt freigelassen werden !

Nach 12 Jahren muB jetzt SchluB sein, schwerverletzte politische
Gefangene in Isolationshaft und in latenter Lebensgefahr zu

halten, weil sie nicht abschwdren. :

Uns ist wihrend unserer Tadtigkeit kein Beispiel bekannt geworden,
wo ein gefangener Guerillakdmpfer mit solchen schweren Verletzungen
so lange und unter solchen Bedingungen inhaftiert wurde - als

in der BRD. .

Politische Zensur

Die Kommunikation {iber Briefe wird durch Postzensur weitgehend
verhindert. Briefe konnen bis zu fiinf Wochen dauern, wie z.B.

iiber das Oberlandesgericht Frankfurt. Eine'StandaEdformel ratio-
: galisiert und steig%rt das Anhalten von Briefen: "Erneute Straftat
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nach § 129a StGB.'"Sie macht jede konkrete Begriindung tiberfliissig.
Eine andere Methode auf der Ebene des Vollzugs ist, die Zeit (!)°
fiir die Postzensur zu beschrinken, um dariiber die Briefzahl herab-
zusetzen, wie in Ossendorf.

Zu politischen Gefangenen im Ausland, wie z.B. die Gefangenen

aus Action Directe in Frankreich, gibt es Schreibverbote, Post
von und an politische Gefangene in Italien verschwindet.

Grundsitzlich richtet sich die Zensur gegen allé politischen In-
halte, die im Widerspruch zur Politik stehen, wie sie von den
Bundestagsparteien betrieben wird.

Alles dariber hinaus wird zum "terroristischen Gedankengut'.
Alle gesellschaftliche Wirklichkeit auBerhalb der offiziellen
und von den Medien behaupteten soll von den Gefangenen - selbst
auf Papier - ferngehalten werden. Flugblitter, selbst Fotos

von Demonstrationen oder von Transparenten werden zur ''Werbung
fiir die Sache des Terrorismus'. Je mehr gesellschaftlicher Wider-
stand anwidchst, um so stirker und ausweitender die politische
Zensur.

DER EINGRIFF IN DIE VERTEIDIGERPOST

Die Verteidigerpost wird bei allen politischen Gefangenen, Gefange- -
nen, die nach §129a STGB verfolgt werden, nach dem Sondergesetz §148
von einem eigens eingesetzten Richter kontrolliert. '

Stocker, der Vertreter des Bundesjustizministeriums, erklidrte bei
der Anhérung vor dem UNO-MenschenrechtsausschuB 1986: Der schrift-
liche Kontakt zwischen Anwalt und Gefangenem wird iiberwacht, aber
es wird nie beschlagnahmt.

Im Gegensatz dazu sieht die Realitdt so aus, daf die Verteidigerpost
durch die Institution des Kontrollrichters per se und dariiber hinaus-
gehende extralegale MaBnahmen dem Zugriff der Staatsschutzorgane aus-
gesetzt ist.

Wir dokumentieren dies beispielhaft an der Praxis hinsichtlich unserer
Mandanten in Frankfurt-Preungesheim:

Am 11.9.1987 wurde auf Anleitung der Gefdngnisleitung das Buch ‘Stamm-
heim’ von Rechtsanwalt Bakker Schut - trotz des Hinweises von Gisela
Dutzi/Gefangene aus der RAF, daB es sich um Verteidigerpost handelt -
rechtswidrig aus der Zelle geholt.

Die Gefdngnisleitung erklédrte am 27.11.1987 dazu:

Mit BeschluB des Oberlandesgerichts Frankfurt vom 22.6.1987
wurde das Buch "Stammheim" von der Weiterbefdrderung an die
Antragstellerin ausgeschlossen. ...die Antragstellerin erklirte,
dieses Exemplar tber die Verteidigerpost erhalten zu haben. Diese
Ang=be wird von der Prozefbevollmidchtigten der Antragstellerin
in der Antragsbegriindung bestitigt.

Sollte das betreffende Buch liber Verteidigerpost in den Besitz
der Antragstellerin gelangt sein, was sich der Kenntnis der
hiesigen Anstalt entzieht, da Uber Verteidigerunterlagen hier
keine Angaben vorliegen, so geschah dies jedenfalls entgegen
genannten BeschluB des Oberlandesgerichts Frankfurt.
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Die Gefédngnisleitung beruft sich also bei ihrem Vorgehen auf einen
AnhaltebeschluB des Oberlandesgerichts, das - als: strafverfolgende
Beh6rde - fiir die allgemeine Postkontrolle zustindig ist.

Damit werden die Kriterien fiir die allgemeine Postkontrolle zum MaB-
stab fliir die Verteidigerpost gemacht.

Das hessische Justizministerium stiitzte den Eingriff der Gefiangnis-
leitung in die Verteidigerpost mit der Behauptung, Verteidigungsun-
terlagen aus der Zeit der Untersuchungshaft seien in Strafhaft keine
mehr. Fiir diese Unterscheidung gibt es keine Rechtsgrundlage.

Am 30.3.1987 wurde dasselbe Verteidigermaterial, ein Exemplar des
obengenannten Buches, diesmal auf direkte Anordnung des Oberlandes-
gerichts aus der Zelle von Ingrid BarabaB/Gefangene aus dem Wider-
stand herausgenommen.

Dazu fihrte das Oberlandesgericht an:

"Es besteht der dringende Verdacht, daf der Angeklagten das
Exemplar des Buches unter bewuRter Umgehung des nach §119 STPO
vorgesehenen Kontrollweges zugeleitet wurde, indem es ihr un-
zulidssigerweise als Verteidigerpost zugesandt wurde.

Der ohne die Postkontrolle nach §119 erfolgende Verkehr zw1schen
einem inhaftierten Beschuldigten und seinem Verteidiger kann
nur insoweit ausgeiibt werden, als er unmittelbar der Vorberei-
tung der Verteidigung dient, so daB der Verteidiger seinem in-
haftierten Mandanten ohne Genehmigung des nach §119 fir die
Postkontrolle zustdndigen (Anm.: strafverfolgenden) Richters
nur solche Schriftstilicke aushindigen darf, die unmittelbar das
Strafverfahren betreffen. '

Zu dem Zeitpunkt, als in der vorliegenden Sache das bei der
Angeklagten Barabaf befindliche Exemplar des Buches in ihrer
Zelle entdeckt wurde, war die gegen sie durchgefiihrte Haupt-
verhandlung ldngst abgeschlossén. ... Schon deshalb diente

die Ubersendung des Buches an die Angeklagte nicht unmittel-
bar der Vorbereitung der Verteidigung.' (BeschluR vom 14.1.88)

Die Strafverfolgungsbehtrde reisst damit die Definition von Vertei-
digung an sich. Sie setzt diese durch, indem sie sich den direkten
Zugriff auf die Verteidigerpost verschafft.

Darin wird der Status der Verteidigung liquidiert und die Tatig-
keit der Anwilte als '"bewusste Umgehung' des strafverfolgenden Ge-
richts illegalisiert.

'Das Oberlandesgericht erkliarte weiter,

"DaB die Zusendung des Buches an die Angeklagte nicht der Veor-
bereitung ihrer Verteidigung, sondern einem verfahrensfremden
Zweck, nidmlich der Unterrichtung der Angeklagten als RAF-Mit-
glid vom Inhalt einer in dev Offentlichkeit fiir die Organi-
sation werbenden Schrift dient."

Damit werden die Anwidlte Uber die Verteidigungsunterlagen, die sie
den G . angenen zusenden, kriminalisiert. Auf diese Weise wird die
Legitimation fiir ihre politische Verfolgung geschaffen Denn der
Vorwurf der '"Werbung' kann nach § 129a STGB ein Ermlttlungsverfah-
ren zur Folge haben.

Aufgrund des Elngrlffs des Oberlandesgerichts konnte die Gefangene
in der Zeit, in der die Ausarbeitung der Revisionsschrift erfolgte,
das Buch nicht zu Hilfe ziehen.



_15_

Das Oberlandesgericht 1lief am 20.2.88 erneut Unterlagen der Vertei-
digung aus der Zelle von Ingrid BarabaB herausholen: Eine Dokumen-
tation der Anw#dlte zu den Haftbedingungen der politischen Gefange-
nen in der BRD, eine Broschiire zur Situation in dem Berliner Ge-
fangnis Plsotzensee, sowie das Buch - Texte. der RAF -

Bis heute, ein halbes Jahr nach der Entnahme der Verteidigerpost
aus der Zelle, liegt weder eine Begriindung noch ein BeschluB des
Oberlandesgerichts vor.

Wihrend bei den obengenannten Fillen Oberlandesgericht und Gefing-
nisleitung nach der Aushidndigung der Verteidigerpost intervenier-
ten, erfolgte der Eingriff bei den folgenden Beispielen direkt bei
der zustidndigen Instanz, die die Verteidigerpost kontrolliert.

Seit Anfang 88 wurde der grofte Teil der Verteidigerpost ange-
halten.

Die Praxis des Kontrollrichters zeigte, daB er die Anhaltebeschliis-
se des Oberlandesgerichts als Richtlinie filir die Kontrolle der Ver-

teidigerpost anwandte. Ein Befangenheitsantrag, den die Anwidlte
aus diesem Grund stellten, wurde abgelehnt, wobei jedoch die Tat-
sache, daR das Oberlandesgerlcht (diestrafverfolgende Beh&rde) dem
Kontrollrichter Anweisungen erteilte, bestatlgt wurde.

In dem BeschluB vom 4. 8. 88 steht:

"Soweit sich der Antrag darauf stiitzt, der abgelehnte Richter
habe sich die Anhalteverfiigung des 5.Strafsenats des Oberlandes-
gerichts Frankfurt am Main tbersenden lassen, fehlt es bereits
an der erforderlichen Glaubhaftmachung (§26 Abs.2 STPO). Denn
nach der ausfiihrlichen dienstlichen Erkldrung des abgelehnten
Richters erfolgte die Ubersendung dieser Entscheidung des Ober-
landesgerichts bereits vor seiner Dezernatsiibernahme am 1.1.1988
und zudem ohne jegliche Veranlassung seinerseits."

Noch ein paar Beispiele aus der Zensur der Verteidigerpost:

Ein Brief von Ingrid BarabaB an ihre Anwidltin vom 28.2.1988 wurde
vom Kontrollrichter nicht weitergeleitet. Dazu schrieb der Kontroll-
richter:

"Bei Threr Sendung handelt es sich neben dem Anschreiben an

Thre Frau Verteidigerin um 17 Bl&dtter, bei denen es sich nach
den jeweiligen Uberschriften handeln soll um Ubersetzungen von
Texten aus der Zeitung ‘Le Monde', die sich mit einem Verfahren
gegen Mitglieder der Action Dlrecte befassen. ..

Wesentlicher Inhalt sind die tatsichlichen oder vermelntllchen
Haft- und ProzeRbedingungen von Mitgliedern der Action Directe.
Weiterhin handelt es sich nach der von Ihnen gefithrten Uber-
.schrift um Radiomitschriften von ‘RTL France'. Die Texte befas-
sen sich mit dem gleichen Thema der als Zeitungsiibersetzungen
bezeichneten Texte.

Der Inhalt dieser Ihrer als Verteidigerpost bezeichneten Sen-
dung lisst keine konkrete inhaltliche Beziehung zu der von Ihnen
und Ihrer Verteidigerin gefiihrten Verteidigung erkennen. Nach
.ihrem Gesamtinhalt stellen sie vielmehr allgemeines Informations-
material dar. ... Solches allgemeine Informationsmaterial unt-
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erliegt jedoch nicht der Uberwachungszustindigkeit nach §148+
148a STPO, weil sie nicht als Schriftverkehr zwischen Ihnen
und Threr Verteidigerin im Sinne von §148 Abs.1l STPO anzusehen
ist. Es steht Ihnen frei, diese Sendung im Rahmen der allge-
meinen Postkontrolle...zur Befdrderung zu bringen.'" 18.3.1988

Der Brief vom 28.2.1988 war der zweite Teil einer Sendung an die
Verteidigerin zu den Haftbedingungen der Gefangenen aus Action Directe
in Frankreich. :

" Der erste Brief hatte die Kontrolle unbeanstandet passiert. Zwischen
diesen beiden Sendungen fiihrten die Gefangenen in Frankfurt einen
Hungerstreik in Solidaritdt mit den Gefangenen aus’Action Directe’
durch. :

Von diesem Zeitpunkt an wurde vom Oberlandesgericht und fir die Dauer

des Solidaritdtshungerstreiks auch von der Gefidngnisleitung alles

- Briefe, Zeitungsartikel, Solidaritdtserklirungen usw. - angehalten,

was den Hungerstreik in Frankreich und hier betraf.

In exakter Entsprechung wurde die Kontrolle der Verteidigerpost ge-

handhabt und somit gleichgeschaltet. :

Die erste Beschwerdeinstanz beim Landgericht die mehrmals von den

Anwdlten angerufen/eingeschaltet wurde, legitimierte die systematisc..e

Aushthlung der Verteidigung regelmidBig mit derselben Standardformel.
Auf diese Weise wurde bisher jede Beschwerde '"... aus den zutref-

fenden Grindendes angefochtenen Beschlusses (des Kontrollrichters)"

zuriickgewiesen. -

Eine Sendung der Verteidigung vom 2.3.1988 an Gisela Dutzi wurde vom

Kontrollrichter nicht weitergeleitet. In dem BeschluB fithrte er aus:

"...Gegenstand und Inhalt dieser Texte sind ganz {iberwiegend
angebliche oder tatsidchliche Berichte {iber Strafverfahren,
Haftbedingungen im In- und Ausland sowie Berichte {iber den be-
waffneten revolutioniren Kampf im Ausland. ...

Grundsitzlich bestimmt zwar der Verteidiger oder der Beschul-
digte ... dariiber, was Verteidigungszwecken dienlich ist. Dies
gilt jedoch dann nicht, wenn es sich um einen offensichtlichen
MiRbrauch handelt. Dies ist bereits dann grundsdtzlich anzuneh-
men, wenn sich der Schriftverkehr auf die Fdrderung einer ter-
roristischen Vereinigung bezieht." - 16.3.1988

Wihrend die Staatsschutzbehdrden ihre MaBnahmen zur Verfolgung des
politischen Gegners, konkret die Strafverfolgung und die Isolations-
haftbedingungen der politischen Gefangenen im nationalen Rahmen und
auf internationaler Ebene - z.b. bei den TREVI-Treffen der Justizmi-
nister - koordinieren, wird die Information der politischen Gefange-
nen dariiber, womit sie und ihre Anw#dlte tiglich konfrontiert sind,
als MiBbrauch der Verteidigung denunziert und als ’Férderung einer
terroristischen Vereinigung'kriminalisiert.

Bei der nichsten Verteidigerpost, die Ingrid BarabaB am 14.4.1988
zugeschickt wurde, erstattete der Kontrollrichter Strafanzeige gegen
die Verfasser des Informationsmaterials zum Hungerstreik in Frank-
reich.(BeschluB vom 18.4.1988)

Die Bundesanwaltschaft leitete daraufhin ein Ermittlungsverfahren
gegen Gnbekannt‘ein.

Der Angriff auf die politische Verteidigung, der beispielhaft aufge-
zeigt wurde, erstreckt sich auch auf die Mandatsanbahnung.
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. Am. 20.4.1988 versuchte Ingrid BarabaB ihren Anwalt davon zu benach-
richtigen, daf gegen sie ein neues Ermittlungsverfahren nach §129a
(wegen Unterstilitzung einer terroristischen Vereinigung durch eine
Pressekonferenz) eingeleitet worden ist. Sie hatte bereits eine Vor-
ladung der Kriminalpolizei erhalten, die sie dem Schreiben beifiigte.

Der Kontrollrichter lehnte die Weiterleitung des Briefs ab:
"... Da sich offenbar Ihr Schreiben nebst Anlage auf ein neues
Ermittlungsverfahren bezieht, ist Ihre Sendung nur dann als
Verteidigerpost anzusehen, wenn Herr Rechtsanwalt Elard Biskamp
Sie auch in dem neuen Verfahren als Verteidiger vertritt. Eine
solche Mitteilung liegt mir jedoch nicht vor." - 27.4.1988

Mit dieser Begriindung, es lige keine Vollmacht fiir das neue Verfahren
vor, verhinderte der Kontrollrichter, daf ein Mandat zustandekommen
und eine Vollmacht vorgelegt werden konnte. Dies gilt nicht nur fir
den angehaltenen Brief der Gefangenen, sondern auch fiir Vollmacht-
Formulare, die der Anwalt schickte, der Kontrollrichter der Gefange-
nen jedoch nicht aushdndigte. Der Kontrollrichter erklérte:

“"Der Schriftverkehr iber die Anbahnung eines Verteidigungsver-
hidltnisses stellt keine Verteidigerpost dar, wie im Schreiben
vom 27.4.1988 ausgefiihrt. Ich reiche daher zur hiesigen Entlast-
ung Ihre Sendung vom 20.4.1988 zurick und stelle anheim, diese
auf dem fir Strafgefangene geltenden normalen Postweg zur Ab-

sendung zu bringen." - 24.5.1988

Seine Vorgehensweise wurde vom Amtsgericht, Wo ein Befangenheits-

- antrag der Anwédlte gegen den KOntrollrichter eingereicht wurde, fiir
rechtens erklirt.

'Eine Verteidigertédtigkeit in den Ermittlungsverfahren wie z.b. Akten-
einsicht, wurde solange behindert und verzdgert.

Die oben zitierte Aufforderung des Kontrollrichters an die Anwidlte
und Gefangenen, ihren Schriftverkehr iiber die Postkontrolle des Ge-
fangnisses zu fithren, erfolgte zum wiederholten Male.

Sie spricht das Projekt der Staatsschutzdrgane, die Verteidigerpost
- und das heift: Die Institution der Verteidigung - auszuschalten,
offen aus.
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Besuchsverbote

Die Besuchszeiten variieren, meist 1-2 Stunden im Monat. Besuche
werden vom jeweiligen LKA und Gefingniswédrtern iiberwacht, jede
AuBerung mitgeschrieben und in der Datei ”Haftllngsuberwachung
gespelchert. Bei manchen Besuchen, wie z.B. in Frankfurt, sitzen
sie zu viert dabei, so daB schon allein durch ihre phy81sche Ge-
genwart der Belagerungszustand demonstriert wird. Viele Besuchs-
verbote werden vom BKA und LKA Uber den Anstaltsleiter verhingt,
von Anfang an oder nach kurzer~Zeit. Besuche finden meist mit
Trennscheibe statt, auBer bei Angeh&érigen. Aber auch bei ihnen
wird sie teilweise eingesetzt.

Im Oktober 88 wurde die Schwester von Lutz Taufer von der hoch-
fahrenden Trennscheibe so schwer verletzt,daB sie im Krankenhaus
geniht werden muBte.
Kérperliche MiBhandlungen von Angehérigen der polltlschen Gefang-
enengab es schon nach Festnahmen bei Offentlichkeitsaktionen
wdhrend des Hungerstreiks 84/85 Im Oktober 1986 wurde einem von
ihnen, Georg Kreuzer, nach einer Demonstration einer Angehorlgen-
gruppe vor dem Bundeskanzleramt fiir die Zusammenlegung im Bonner
Pollzelpras1d1um ein Arm gebrochen -

"erkennungsdienstliche Behandlung'. (einige Miitter von politischen
Gefangenen wurden wegen ”Verletzung der Bannmeile'" zu Geldstrafen,
ersatzweise Haft, verurteilt)

Die Besuchsverbote fiihren oft dazu, daB Angehdrige die einzigen
Besucher sind. Auch sie werden zunehmend ausgeschlossen. Das Be-
suchsverbot der Mutter Stefan Freys bei Mareile Schmegner wurde

mit ihrer Teilnahme an der Offentlichkeitsaktion vor dem Bundes-
kanzleramt begriindet. Die Mutter von Heidi Schulz hatte aus glelchen
Grinden jahrelang Bepuchsverbot bei Glinter Sonnenberg.

Der Besuch der beiden kleinen Kinder von Birbel Perau und Norbert
Hofmeier bei beiden gleichzeitig wird nicht zugelassen. Er findet
jeweils einzeln unter mehrfacher Staatsschutzbewachung statt - un-
ter Auflagen und Verboten, die eine einzige Perversion menschlicher
Kommunikation sind (wdhrenddessen betreibt das BKA die Wegn hme

der beiden Klnder von Vertrauenspersonen, wo sie jetzt lebe

In einem neuen Ermittlungsverfahren wegen einer Pressekomferenz
zur Demonstration zum 10. Jahrestag von Stammheim 77 und zur Zu-
sammenlegung geht der Staatsschutz in einem Zug gegen Gefangene,
Angehdrige und Freunde vor. Das Verfahren liuft gegen Ingrid Bara-
baf (die zur Zeit dieser Pressekonferenz in Isolationshaft ist!),
gegen ihre Mutter und ihre Schwester, als Zeuge wird ein Besucher
von Ingrid herangezogen.

‘Verhaftung von Besuchern

1986 machte das LKA bei einer Besucherin von Bernd R&Bner ein Ver--
hér zur Vorbedingung. Als sie sich weigerte auf diese Erpressung
einzugehen, wurde der schon genehmigte Besuch verhindert und ein
generelles Besuchsverbot ausgesprochen.

Inzwischen ist die Kriminalisierung hochgezogen worden -

Briefe und Besuche werden immer hiufiger herangezogen, um gegen
Leute aus dem Widerstand Ermittlungsverfahren einzuleiten. Schon
die Festnahme von Mareile Schmegner 1985 wegen "Unterstiitzung'
wurde von der Bundesanwaltschaft mit ihren Briefkontakt zu Gefang-
enen aus der spanischen GRAPO begriindet (Urteil: 3 Jahre und 10
Monate Haft). « :
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‘Eine neue Dimension bekommt diese Linie mit der Verhaftung und
dem ProzeB gegen Norbert Hofmeier, Bdrbel Perau, Thomas Thoene
und Thomas Richter aus Duisburg. Zum Ausgangspunkt der Anklge
wegen ''terroristischer Vereinigung' werden Briefe und Besuche
bei Sieglinde Hofmann gemacht. So wird einerseits die Isolation
der politischen Gefangenen verschirft - jeder, der mit ihnen die
politische Auseinandersetzung sucht, soll dadurch abgeschreckt
werden - andererseits produziert der Staatsschutz mit diesen
gezielt-willkﬁrlichen Gefangennahmen "Fahndungserfolge", damit
er nicht weiter "rote Zahlen'" schreiben muB (so ein offener Kom-
entar vom BKA) bel der Verfolgung von RAF und kidmpfenden Einhei-
ten. /

Nach der Festnahme von Norbert Hofmeier, Birbel Perau und Thomas
Thoene besucht: Thomas Richter Norbert. Kurz darauf wird er als
weiteres '""Mitglied einer terroristischen Vereinigung' verhaftet.
Gegen eine Besucherin wurde inzwischen ein ermittlungsverfahren
eingeleitet, wegen 'Weiterfiihrung der terroristischen Vereinigung'.

Im September 88 verhaftet der Staatsschutz nach 40 Wohnungsdurch-
suchungen in der BRD Thomas Kilpper und Uli Winterhalter in Stutt-
gart als '"Mitglieder der RAF'". Thomas hatte Christian Kluth be-
sucht (der inzwischen mit Hilfe des von der BAW bestellten '"pri-
vaten Schriftgutachters' Hans Ockelmann - gegen ein entlastendes
Gutachten der BKA-Sachverstédndigen! - zu 10 Jahren verurteilt
wurde).

Uli Winterhalter hatte Briefkontakt mit Volker Staub. Der Ermitt-
lungsrichter beim BGH begriindet den Haftbefehl mit der darin ge-
fiihrten Diskussion ('"...identifizeirt sich mit den Zielen der
RAF").

Im Oktober 88 wurde Rolf Hartung, der Eva Haule besucht hat, als
"RAF-Mitglied" verhaftet, ein ''meuer Fahndungserfolg', wiederum
von einem '"'100%-igen Gutachten' von Ockelmann gegen die BKA-Gut-
achterin scheinlegalistisch abgedeckt.

Anschlagsrelevante Themen

Ein neuer Staatsschutzbegriff - von der Bundesanwaltschaft geprigt,
mit dem die kritische Auseiandersetzung und die aktive politische.
Gegnerschaft zu Gentechnologie, Fliichtlings- und Bevolkerungspoll-
tik, militdrisch-industrieller Komplex, Frauenhandel und weltweitte
Ausbeutung kriminalisiert wird.

Im Dezember 87 fiihrte der Staatsschutz 40 Hausdurchsuchungen in
der BRD durch - neben Andrea Sievering und Erik Prauss, deren Ver-
haftung von der Bundesanwaltschaft propagandistisch von den ibri-
gen getrennt wurde ("Umfeld der RAF"), wurden Ulla Penselin und
Ingrid Strobl festgenommen (20 weitere Ermittlungsverfahren einge-
1eitet und gegen 4 Personen Haftbefehle erlassen), da sie sich mit
“anschlagsrelevanten Themen'" beschiftigen, z.B. der Mitarbeit in
einer Zeitschrift gegen die Gentechnologie und langJahrlge Arbeit
in Frauenprojekten. Alle kamen in Isolationshaft.
Die intensive Offentlichkeitsarbeit zahlreicher Gruppen in der
BRD (bis ins Ausland) tliber diesen Angriff und seine politische
Zielrichtung bewirkte genau das Gegenteil dessen, was BKA und BAW
bezweckt hatten.
Statt Abschreckung vor Diskussion dieser Themen, vor Organlslerung
und vor Auseinandersetzung mit Erkldrungen militanter Gruppen, zu
einer Opposition, wie sie das BKA erlaubt, wuchs der politische
ProzeR und Widerstand.
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Auslindische politische Gefangene in der BRD

Mit Haftbefehl durch Bundesgerichtshof sind mehrere Tamilen
und Paldstinenser inhaftiert.

Im Frihjahr und Sommer 88 wurden Midnner und eine Frau als
'"Mitglieder einer terroristischen Vereinigung innerhalb der |
Arbeiterpartei Kurdistans PKK' verhaftet - als eine ''selbst=
stidandige terroristische Vereinigung auf deutschem Boden'".
Eine §129a-Anwendung ist bis jetzt anders als iiber dieses
Konstrukt nicht méglich. :

Es ist eine neue Dimension in der Ausweitung auf antiimperia=
listische Befreiungsbewegungen aus dem Trikont. Der Staats=
schutz und seine Justiz suchen nach neuen Schemata fiir die
Bekdmpfung des Befreiungskampfes weltweit. ’

Wieder ist die BRD Vorreiter. Der Verhaftung gingen Treffen
zwischen Generalbundesanwalt Rebmann mit dem .tiirkischen Kon=
sul und anderen voraus. .

Ermdglicht wurden diese Verhaftungen auch durch Entsolidari=
sierungskampagnen aus dem reformistischen Spektrum der BRD.
Alle Gefangenen kamen in Totalisolation, vollig abgeschottet
von sozialen Gefangenen. Spiter dann Normalvollzugs-Hofgang
mit der Einschrdnkung, nicht nur mit keinen anderen §129a-
Gefangenen zusammen kommen zu k&nnen, sondern grundsidtzlich
auch nicht mit Gefangenen 'kurdischer Volkszugehdrigkeit'.

Die Isolierung wird dadurch zugespitzt, daB die Gefangenen
keine kurdischen Publikationen beziehen und auch kein Kurz-
Wellen-Radio haben diirfen - die einzige Informationsquelle
fiir sie, da bis auf einen alle kein Deutsch sprechen.

Die beiden Ende August 88 festgenommenen Iren - Gerard Han=
ratty und Terence McGeough - , die von der Bundesanwaltschaft.
wegen ''Mitgliedschaft in einer terroristischen Vereinigung'
verfolgt werden, sind in Totalisolation. Sie werden von allen
anderen Gefangenen getrennt, 22 Stunden sind sie in ihren
Zellen eingesperrt. Hofgang und jedes Verlassen der Zelle un=
ter Sonderbewachung mit Handschellen (selbst beim Haareschnei=
den) - was Anfang der 7oer Jahre vom Bundesgerichtshof gegen
Gefangene aus der RAF angeordnet, spidter aber aufgehoben wurde.
Da beide kein Deutsch koénnen, ist die Isolierung vollst&dndig.

§ 129a StGB gegen Anwilte

Im letzten Jahr wurde der Angriff auf die Verteidiger verstiarkt:
Durchsuchungen der Biiros und Wohnungen von Anwdlten, Ermitt=
lungsverfahren gegen sie und Zellenrazzien bei Gefangenen durch
die Bundesanwaltschaft nach Verteidigungsunterlagen.

Parallel dazu kam es zu mehreren Einbriichen, z.T. mit anschlies=
sender Brandstiftung in Biiros von Anwdlten von Gefangenen aus
der RAF und dem Widerstand.

Nachdem ein erster Versuch im September 87 - mit zahlreichen
Durchsuchungen von Biiros, Wohnungen und Isolierzellen - schei=
terte, mit einem Konstrukt Rechtsanwdltin Ute Brandt zu krimi=
nalisieren, beschuldigte die Bundesanwaltschaft sie unter Hin=
weis auf damals beschlagnahmte Verteidigungsunterlagen ein Jahr
spiter der "Unterstiitzung einer terroristischen Vereinigung'.
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Die soll aus der Ubersendung bestimmter Papiere bestehen, die
vom zustdndigen Kontrollrichter vor der Aushindigung an den Ges=
fangenen gelesen und nicht beanstandet wurden.

In der Anklageschrift erkldrt die Bundesanwaltschaft, es sei
keine zulidssige Verteidigung, wenn eine Anwdltin den Hunger=
streik ihres Mandanten fiir bessere Haftbedingungen unterstiitzt.
Handelt es sich um einen kollektiven Hungerstreik von Gefan=
genen aus der RAF, so sei dies "Unterstiitzung einer terroris=

" tischen Vereinigung'. Denn nach dem Konstrukt der Bundesanwalts=
schaft, das durch die Staatsschutzgerichte bereits bestidtigt
ist, sind Gefangene aus der RAF auch unter Isolationshaftbedin=
gungen noch "aktive Terroristen' und ihr Hungerstreik eine
"Aktion der RAF".

Fir diejenigen inkriminierten Papiere, die sich nicht auf einen
- Hungerstreik beziehen, leugnet die BAW nicht, daB sie fiir die
Verteidigung von Bedeutung waren. Sie behauptet aber, die An=
wdltin habe mit der Ubersendung der Papiere gar nicht verteidi=
gen wollen und deshalb liege eine Unterstiitzung der RAF vor.
Dies wird mit ihrer politischen '"Gesinnung' begriindet.

§ 129a StGB gegen Zusammehleguﬁg und Widerstand

Im Mai 88 wurde (auch von linken Medien v&6llig ignoriert)’
Christoph von H6ren, der Heidi Schulz besuchte, wegen einer Ver=
anstaltung zum Jahrestag des 18.10.77 und fiir die Zusammenlegung
der politischen Gefangenen vom diisseldorfer Oberlandesgericht zu
einundeinhalb Jahren Haft verurteilt. Gegen zwel Personen be=
steht in dieser Sache Haftbefehl.

Im Dezember 88 wurde Janine Strobel vom bayerischen Obersten
Landesgericht zu lo Monaten verurteilt. Die Organisierung einer
Veranstaltung zur Situation der Gefangenen aus RAF und Wider=
stand zwei Jahre zuvor sie wurde von 500 Polizisten umzingelt,
alle Anwesenden wurden festgenommen und registriert) in Miinchen
sei eine '"Werbung filir eine terroristische Vereinigung', da die
Angeklagte '"die verbrecherischen Ziele der RAF unterstiitzt".
"Besonders belastend" war ein dabei aufgehidngtes Transparent,
auf dem die Freilassung von Giinter Sonnenberg und die Zusammens=
legung gefordert wurde - und dies seien "gerichtskundig Forde=
rungen der RAF". :
Kriminalisiert wird damit jede revolutionidre Zielsetzung und
Perspektive einer radikalen gesellschaftlichen Umwdlzung, ange=
fangen bei der "Gesinnung" und der Diskussion - die Vorverla=
gerung des Staatsschutzes ins Denken und Kommunizieren.

Im November 88 begann vor dem hanseatischen Oberlandesgericht
"Hamburg der ProzeR gegen Fritz Storim. Ihm wird "Unterstiitzung
einer terroristischen Vereinigung' vorgeworfen. Als angeblicher
Herausgeber der Zeitung ''Sabot - hamburger Infosammlung" sei er
fiir den Abdruck eines Redebeitrags des antiimperialistischen
Plenums auf einer Veranstaltung zur HafenstraBe im Marz 87 ver=
antwortlich, zur Durchsetzung der Zusammenlegung.
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Angeschoben wurde dieses neue §129%a-Verfahren von Stammheim
aus. Die Zensur hatte ein '"Sabot'" beschlagnahmt, das an eine
politische Gefangene geschickt worden war - die politische
Zensur gegen die Gefangenen in den Trakten soll nach den Vor=
stellungen der Bundesanwaltschaft auf die Gesellschaft aus=
geweitet werden. Dieser Angriff richtet sich nicht nur gegen
die Zusammenlegung und alle, die fiir sie ki#mpfen. Er zielt
auf selbstbestimmte Kommunikation, Information und Diskussion
und ihre Strukturen. Widerstdndiges' Leben {iberhaupt soll
kriminalisiert werden.

Damit sollen die neuen gesellschaftllchen Basisprozesse ein=
gedammt werden, die sich im Kampf fiir radikale Umwilzung
nicht mehr von einander, von den Gefangenen und der Guerilla
spalten lassen. Diese ''terroristische Gesinnung' - der nicht
greifbare politische Prozef - ist am Beispiel von Fritz Storim
(der im Initiativkreis Hafenstr. aktiv ist) mit 12 Monaten
bestraft worden. '

Dialog

Um den Kampf fiir die Zusammenlegung propagandistisch zu unter=
laufen, wird eine '"Normalisierung' vorgegaukelt.

Jetzt, nach mehr als 16, 13, 11 Jahren Isolation sollen die
Gefangenen im liibecker Trakt '"'mdglicherweise in den normalen
Vollzug eingegliedert werden" und die Haftbedingungen ''lang=
fristig normalisiert'" werden (Hamburger Abendblatt 18.11.88).

Es ist Ausdruck des strategischen Scheiterns des ganzen Isola=
tionsprojekts: das Ausldschen der politischen Identitdt der

- Gefangenen, das jetzt, mit der '"Suche nach neuen Wegen' er=
reicht werden soll.

Von Griinen und SPD sowie '"Prominenten' wurde in den Medien
lautstark ein 'gesellschaftlicher Dialog' mit den politischen
Gefangenen propagiert, den sie unter sich, mit einigen Abschwd=
rern und z.b. mit dem Prdsidenten des Verfassungsschutzes in
"Talkshows'" fihrten.

Im Schatten dieses " Dialogs' werden die Haftbedingungen ver=
schirft und wird der Terror gegen die Gefangenen hochgezogen.

Wihrend die Dialoginitiativen im Medienmonopol ihre Monologe
halten, werden in Stammheim die Tiiren der Isolierzellen mit
neuen zusitzlichen Stahlplatten fugenlos abgedichtet (die
Ubriggebliebene Méglichkeit der Gefangenen durch lautes Rufen
von einander einen Ton zu horen), laufen Razzien in der ganzen
BRD, 129a-Verfahren, Verhaftungen und Verurteilungen wegen
Veranstaltungen und Zeitungen fiir die Zusammenlegung und
werden immer mehr als angebliche ''Mitglieder der RAF" verhaf=
tet und verurteilt.

Als die Gefangenen aus der RAF ihre Bereitschaft erkl&ren, in
einem Gespridch die Vorstellungen fiir diesen Dialog
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zu klidren - unter der Voraussetzung, dal alle Gefangenen da=
ran beteiligt sind und die Mdglichkeit haben zu reden -

genau das, was die Dialoginitiatoren laut verkiindet hatten,
‘kam als Antwort, 7 Gefangene in Nordrheinwestfalen sollten
sich mit 12 "Prominenten" treffen (4 Stunden).

Nachdem die Gefangenen das Ganze und ihre Vorstellungen

(in der TAZ v. 8.8.88) 6ffentlich machten, war die Luft aus
dem aufgeblasenen '"Dialog''-Ballon und offenbahrte seine

reale Substanz in der folgenden Debatte ''Gnade filir Abschwérer"
in den Staatsmedien.

Aber unabhidngig von diesem staatstragenden Versuch entwickelt
sich - gegen die laufende Kriminalisierung - eine neue poli=
tische Diskussion, eine wirkliche Kommunikation zwischen
zahlreichen Menschen und Gruppen aus .dem vielfdltigen
gesellschaftlichen Widerstand und den Gefangenen.

Der Aufruf "Zusammenlegung der politischen Gefangenen - jetzt!"
(TAZ 15.10.88) des Initiativkreis fiir den Erhalt der Hafen=
straBe hatte eine groRe Resonanz. Tausende von Unterschriften
schlossen sich den 180 Erstunterzeichnern an - aus den ver=
schiedensten gesellschaftlichen Bereichen.

In zahlreichen Gruppén und Veranstaltungen in der BRD wird
die politische Diskussion gefiihrt - eng verbunden mit
Initiativen zur praktischen Durchsetzung der Zusammenlegung.

Auf einer Grofveranstaltung in Hamburg mit der Zielsetzung:

""Zusammenlegung der Gefangenen aus Guerilla und
Widerstand - jetzt !
Zusammen ihre Freiheit erkimpfen - als N&chstes !

Freilassung von Giinter, Claudia, Bernd, Angelika - sofort !
Freie Kommunikation - freie Arztwahl !

Zusammen iiberall den Raum fiir Selbstorganisierung und
den gemeinsamen politischen ProzeR erkimpfen !"

wurde der gesellschaftliche Dialog praktisch gefihrt,

und erkannt, wenn alle die Zusammenlegung zu ihrer eigenen
Sache machen und vielfédltige Initiativen unternehmen, kann
das Kridfteverhidltnis fir die Durchsetzung grofer Gruppen
geschaffen werden.
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Hungerstreikerklidrung vom 1.2.89

wir sind seit heute im hungerstreik.

jetzt lassen wir nicht mehr los, die zusammenlegung muB jetzt erreicht
werden. '

jeder, der es wissen will, weiss was die isolation ist, sie ist 1nternat1ona]
begriffen und als folter definiert.

hier haben sie inzwischen die isolation fiir gefangene revolutiondre, ob
aus gquerilla, aus dem widerstand, oder ausldndische genossen und genossinnen
zur regel gemacht, und sie setzen sie gegen kdmpfende soziale gefangene
ein - international wird sie als die saubere perfide methode der feinen
brd-europder immer mehr iibernommen.

hier muB sie gebrochen werden.

neun hungerstreiks haben wir gemacht, zwei gefangene sind darin gestorben,
viele von uns haben gesundheitsschdden.

jetzt muB schluB sein mit dieser achtzehn jahre langen tortur.

das ist unser definitiver entschluss, so werden wir kampfen.

es gibt dazu nicht mehr viel zu erkldren. unsere situation und unsere
forderung sind klar. uns strdubt sich inzwischen auch schon alles, von
der isolation noch zu reden und davon, daB wir zusammen wollen. diese
diirren worter und ihre wiederholung sind schon ein hohn auf die wirklichkeit
in den geféangnissen. im lauf des streiks wollen wir dann noch ofter etwas
sagen, jetzt nur ein paar hauptsachen, worum es uns geht.

wir machen so nicht mehr weiter.
das ziel der isolation war von anfang an, die gefangenen zu zerstoren,
um die politik der raf zu ersticken. damit sind sie an uns gescheitert
- aber wir ertragen es so auch nicht mehr. wir wollen das jetzt nicht
mehr aushalten, so ist es. das ist jetzt unsere politische und existentielle
entscheidung. denn wenn wir uns auch gegen ihren zerstodrungsautomat behaupten
konnten, und wenn wir selbst in dieser lage noch entscheidendes neues
flir uns gewonnen haben - es gibt eine grenze, an der der permanente kampf
der einzelnen und die stdndig weit reduzierte lebensweise als gefangene
politische gruppe fiir uns nicht mehr gehen. die ist jetzt da.
es ging immer nur eine begrenzte zeit, an den hungerstreikzyklen durch
all die jahre 4dist es abzulesen. in 1ihnen haben wir unsere iddentitdat im
kampf verteidigt und uns die kollektivitat in der vereinzelung immer wieder
lebendig gemacht. '
bis das, was wir uns aus dem kampf in die 16cher geholt hatten, wieder
aufgebraucht war.
jetzt fiigen wir dem n1cht mehr noch einen streik nur dazu, das ist nicht
mehr moglich, jetzt gibt es fiir uns nur noch das materielle ziel.

wir wollen jetzt die zusammenlegung, und wir wollen damit auch diese ganze
Tange phase abschliessen - und dann wollen wir weiter.

auf eine absehbare reaktion "die isolation wird aufgehoben", also kosmetik,
einzelne, differenziertere anpassungen, die dem brd-staat nur die angriffe
wegen der isolation vom hals schaffen sollen und fiir uns nicht das grundle-
gende dndern, werden wir uns nicht mehr einlassen. nicht mehr nach dieser
langen zeit. das soll von anfang an klar sein. wir haben immer jede kleinere
verdnderung genutzt, waren immer zu schritten bere1t jetzt gibt es aber
nichts mehr als die zusammenlegung.
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es ist auch nicht mehr nur das alte - die notwendigkeit gegen die isolation
und die moglichkeit einer gegenstruktur in diesen bedingungen - in diesem
brennofen bleibt nichts wie es war. ; ‘ :
die forderung hat fiir uns in der zeit auch eine viel weitergehende materiali-
tat bekommen. nur aus den beziehungen zueinander und deren permanente
lebendige entwicklung sind wir durch diese zeit gekommen - und darin ist
unser zusammenhang teil von uns geworden wie arme und beine.

das nimmt uns heute niemend mehr, das dreht keiner zuriick. '

es ist eine materialitdt, die der kampf gegen die vernichtung geschaffen
hat - und das selbe jetzt einfach auch mal so:

es ist das dialektische produkt ihrer maBnahmen. und nachdem die jetzt
achtzehn jahre mit allen varianten so stehen und keine "normalitdt" damit
exekutiert werden konnte, missen sie die krote, die die zusammenlegung
fiir sie ist, auch schlucken. '

aber nicht nur subjektiv, auch bezogen auf die politische entwicklung
geht es schon um mehr. in der wirklichkeit klaffen unsere situation und
damit unsere moglichkeiten - und was die reale situation insgesamt verlangt,
damit es weitergeht, ldngst weit auseinander.

wahrend wir die zusammenlegung noch nicht haben, entwickelt sich schon
die frage nach einer weitergehenden perspektive fiir die politischen gefangenen
iiberhaupt.

es geht um uns, von allen seiten will man was von uns - aber wir konnen
nicht zusammen reden und kaum handeln.

es lauft bei uns nur zusammen. und ohne uns 1auft es dabei nicht, das
sollte aus den vielen versuchen in den letzten jahren, iiber uns wegzubiigeln, -
doch klar geworden sein.

wir wollen jetzt an der gesamten politischen diskussion te11nehmen

das ist die andere seite der zusammenlegung.

aus einer ganzen reihe von entwicklungen, hier und international, sind
neue fragestellungen entstanden. es ist 1nsgesamt eine neue stufe der
auseinandersetzung geworden, 1in der iberall, auf beiden seiten, die ziele,
die formulierung der politik, die formierung fir den kampf ein neues mal
angegangen werden.

auch das ist eine widerspiegelung davon, daB hier aus beiden richtungen
neu die frage der gefangenen hochgekommen ist. der staat bringt begnadigungen,
staatskonforme gruppen wollen eine -amnestie -und der revolutiondre widerstand
nimmt wieder auf, daB die freiheit der politischen gefangenen erkampft
werden muf3.

auch wir meinen, daB diese auseinandersetzung jetzt reif ist. das wird
aber nur in einem prozeB von diskussion und praxis weitergebracht werden,
in dem revolutiondre politik hier zu einem neuen realen faktor wird.

unser kampf fir die zusammenlegung jetzt soll teil davon sein. aus vielen
ansdtzen im Tletzten jahr, aus der offenheit und dem willen quer durch
verschiedene zusammenhange im widerstand, halten wir eine neue einheit
im revolutiondren kampf fiir moglich. es zeichnet sich jetzt schon eine
umkehrung der linken riickentwicklung seit ende der 70er jahre ab, der
kampf in der metropole kann auch neu in die internationale auseinandersetzung
kommen. dann werden auch ganz neue politische moglichkeiten 1in der brd
~eroffnet sein.
wir hoffen das.
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die zusammenlegung ist jetzt fiir uns das erste.
dann wollen wir die diskussion. zur gesamten situation - und fir unsere
freiheit. darauf spitzt es sich fiir uns praktisch zu.

denn die freiheit ist natilirlich unser ziel. wir wollen ja nicht ein stiick
politischer organisation 1im gefdngnis etablieren, eine gegenstruktur als
gefangene ist wirklich nicht unser hochstes gliick.

wir halten es aus allem fir moglich, das dann als realistisches ziel anzu-
packen. soweit ist konsens unter uns. fiir das weitere, wie das zu konkreti-
sieren ist, miissen wir zusammen sein. wir haben die zusammenlegung als
uibergang bestimmt. :

wir nehmen jetzt eine neue form von kollektivem kampf.

im Tetzten streik haben sie ein gesetz gemacht, mit dem sie uns das mittel
hungerstreik nehmen wollten. das "komagesetz".

es bedeutet, daB dem einzelnen im koma in einer langgestreckten medizinisch-
technischen manipulation in der intensivstation der wille und die entschei--

dungsfdhigkeit, den kampf weiterzufiihren, genommen werden soll. es bedeutet
weiter fiir die auseinandersetzung insgesamt, daB sie die zuspitzung und
entscheidung auf einen engen zeitraum bringen wollen, praktisch auf einen
punkt, den, wenn nach zwei, drei monaten viele von uns gleichzeitig auf
der kippe sind. es sterben dann vielleicht mehrere, aber dann in einer
kurzen, frontalen konfrontation _ und die "tragen" sie, wie sie letztes
mal gesagt haben und dann, stellen sie sich vor, ist schluB.

und das wiirde auch bedeuten, daB das mittel des kampfes politisch sich
gegen uns dreht. denn in dieser kulmination fiir alle zum selben zeitpunkt,
kdme die frage nach sinn und ziel auf uns zuriick. wenn viele tot sind,
wie wollen die anderen dann zusammen sein.

wir werden ihnen das umdrehen und einen langgezogenen kampf fiihren.

jeder von uns ist das kollektiv.

wir fangen alle zusammen an, nach zwei wochen gehen wir in eine kette
uber. bis auf zwei unterbrechen alle, nach wieder zwei wochen kommen die
ndchsten zwei wieder dazu, nach den nachsten zwei wochen wieder zwei,
und weiter.

wir lassen jetzt nicht mehr los, bis wir die zusammenlegung haben.

wir fordern:

zusammenlegung aller gefangenen aus gquerilla und widerstand in ein oder
zwei grosse gruppen, in die neue gefangene integriert werden, mit zugang
zu den gemeinschaftshofen.

zusammenlegung aller gefangenen, die dafiir kampfen.

freilassung der gefangenen, deren wiederherstellung nach krankheit, verletzung
oder folter durch isolation unter gefdngnisbedingungen ausgeschlossen
ist. '

freilassung von giinter sonnenberg, claudia wannersdorfer, bernd roBner,
angelika goder. ‘ ,

freie medizinische versorgung ohne staatsschutzkontrolle fir alle gefangenen.
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freie politische information und kommunikation der gefangenen mit allen
gesellschaftlichen gruppen.

fur die gefangenen aus der raf
helmut pohl
1.2.89
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2. Die Haftbedingungen

1. Zur Situation der haftunfdhigen Gefangenen

Bericht Giinter Sonnenberg

am 3.mai 1977 - zusammen mit veYena becker - nach einer schieBerei in
singen (hohentwiel) festgenommen.

dabei lebensgefdhrlich am kopf verletzt. die folge war sofort1ge bewuBtlosig-
keit. noch am selben tag eine notoperation in singen - und wenige tage
spdter eine neurochirurgische operation in der universitatsklinik tiibingen.
ande mai verlegung nach stuttgart-stammheim.

dort kam langsam und phasenweise das bewuBtsein zuriick. die folge der
verletzung war, in den stand eines kleinkindes zuriickgeworfen zu sein;
das elementarste, wie - lesen und -schreiben, muBte wieder erlernt werden.
auch das sehvermdgen war sehr gestort - und teilweise sehzellen zerstort.
durch die verletzung (hirntrauma) bestand die gefahr von epileptischen
anfdllen - und deshalb muBte ein anti-epileptisches medikament eingenommen
werden.

in stgt.-stammheim war die unterbringung im revier mit tag-und-nacht-dauer-
iberwachung vom revierpersonal. alle anderenrdume und zellen waren leer
oder 'von iiberwachungspersonal belegt. die isolation war vollstandig.

mitte juni 77 verlegung 1in das psychiatrische landeskrankenhaus weisenau
(ortsteil ravensburg) - und dort unterbriﬁgung_ in einem leergeraumten
haus, das .von einer hundertschaft einer polizeischule tiibingen rundum
abgeriegelt wurde. tdglich infusionen. auBer meinen eltern und meinem
rechtsanwalt konnte mich niemand besuchen.

mitte juli 77 verlegung in das vollzugskrankenhaus hohenasperg. dort viollig
isoliert: panzerglas vor dem fenster, was einer sichtblende gleichkam;
zwei zellentiiren, also auch keine gerdusche vom gang. bis zur verlegung
nach stgt.-stammheim im februar 78 weder einen anderen gefangenen gesehen
noch gehort. von anfang september bis ende oktober 77 kontaktsperre. wdhrend
der ganzen monate in hohenasperg tdglich einzelhofgang.

im februar 78 verlegung nach stgt.-stammheim; anfang méarz. 78 begann der
prozeB. der prozeB war gegen verena becker und mich - in bezug auf die
bewaffnete auseinandersetzung bei der festnahme - in 2 Prozesse aufgeteilt
worden. als anlaB wurde dazu die klarung der- frage meiner verhandlungsfahig-
keit benutzt. dazu wurden 6 sachverstdndige gutachter benannt, die diese
frage iiberpriifen sollten. 3 verneinten die verhandlungsféhigkeit und 3
- von denen ich mich nicht untersuchen TieB - bejahten meine verhandlungsfa-
higkeit. damit konnte der prozeB durchgezogen werden. urteil: Tebenslanglich.
wahrend der tage, wo ich im prozeS war, wurde deutlich, daB ich aufgrund
der verletzung und nach 11 monaten total-isolation nicht verhandlungsfahig
war. um ein scheitern des prozesses zu verhindern, wurden roland mayer
und siegfried haag ende mdrz 78 ebenfalls nach stgt.-stammheim verlegt;
ab dann taglicher hofgang zu dritt.

der prozeB dauerte bis ende april 78. ende november wurde das urteil rechts-
krdftig. danach strafhaft - und Uberhaft, weil weitere ermittlungsverfahren
lTiefen. (im laufe der jahre wurden sie eingestellt, das letzte im winter
81.)
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januar 79 verlegung nach bruchsal. dort total-isolation; wegen hungerstreik
verlegung ins vollzugskrankenhaus hohenasperg.

im herbst 79 wurde die dritte operation im zusammenhang mit der verletzung
bei der festnahme durchgefiihrt. danach riickverlegung nach hohenasperg.

marz 80 wieder verlegung nach bruchsal. dort weiterhin total-isolation;
den hofgang mit von der anstalt ausgesuchten gefangenen 1lehnte ich ab
- und deshalb 24 Stunden in der zelle.

nach dem kollektiven hungerstreik im friihjahr 81 wird auch roland mayer
nach bruchsal verlegt. weiterhin isolation. der kontakt zwischen ihm und
mir ist lediglich beim hofgang mdglich, es heiBt ‘normalvollzug' - und
bedeutet: in der regel 23 stunden am tag in der zelle; jeder kontakt mit
anderen gefangenen wird beobachtet und registriert; jeder gefangene der

kontakt zu uns aufnimmt, bekommt &rger, was bis zu verlegungen in. andere
kndste fiihrt; durchsuchungen vor und nach jedem hofgang; in unregelmiBigen
abstanden verlegungen in die jeweilige leerzelle nebenan.

2 jahre lang - von november 83 bis dezember 85 - gehen wir nicht mehr zum
hofgang raus, weil das als Tetztes feigenblatt zur verschleierung unserer
isolation benutzt wird. seit dem hungerstreik vom winter 84/85 gehen wir
beide wieder zum hofgang. '

seit der verletzung vom mai 77 muB dich ein anti-epileptisches medikament
einnehmen, das den selben wirkstoff wie die beriichtigten beruhigungspillen

'1ibrium' und 'valium' beinhaltet. die einnahme iiber einen ldngeren zeitraum .

macht abhangig. bereits im sommer 78 versuchte ich dieses medikament loszuwer-
den. eine fachdrztliche untersuchung, die notwendig ist, um dieses medikament
~ohne risiko absetzen zu konnen, wurde vom zusténdigen oberlandesgericht
stuttgart abgelehnt. als dich das wmedikament von mir aus absetzte, bekam
ich einen epileptische n anfall, verbunden mit bewuBtlosigkeit ('grandmal'-an-
fall). erst danach wurde eine fachdrztliche untersuchung zugelassen. das
ergebnis war, daB der anfall nur durch das zu schnelle absetzen des medika-
ments bewirkt wurde - und nicht durch erhohte reizbereitschaft fiir anfadlle.
bei der dritten operation 79 war ebenfalls festgestellt worden, daB keine
erhohte reizbereitschaft fiir epileptische anfdlle mehr bestand; ein absetzen
sollte 1 bis 2 jahre danach mdglich sein. bei der nachuntersuchung im
herbst 80 wurde das absetzen fiir das ndchste jahr angekiindigt. danach
wurden keine untersuchungen durch einen arzt meines vertrauens mehr zuge-
lassen.

wahrend des hungerstreiks im winter 84/85 wurden - wahrend meiner bewuBtlosig-
keit - 'untersuchungen an mir durchgefiihrt, deren . ergebnisse weder mir
noch meinem anwalt mitgeteilt wurden. ' ‘

als folge dieser untersuchungen wurde das medikament im friijahr 85 - uniber-
wacht, also ohne kontrolluntersuchungen - abgesetzt. die folge war ein
~epileptischer anfall im mai 85 - als entzugsanfall, weil dieses medikament
abhangigkeit bewirkt und deshalb nicht unkontrolliert abgesetzt werden
kann. eine nachuntersuchung im november 85 hat dies ebenfalls bestdtigt.

im sommer 87 sollte deshalb eine untersuchung durch einen arzt meines
vertrauens durchgefiihrt werden, um danach das medikament unter iiberwachung
von regelmdssigen kontrolluntersuchungen abzusetzen. diese untersuchung
und die hinzuziehung des von mir benannten arztes wurde vom knast bis
heute abgelehnt. ,

daraus wird deutlich, daB sie ein interesse daran haben, mich auch weiterhin
in dieser medikamentenabhadngigkeit zu halten. und so wird dieses medikament
bewuBt und gezielt als d r o g e gegen mich eingesetzt.

#g
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Pressemitteilung

Die aktuelle Situation meines Mandanten  Giinter Sonnenberg, Gefangener
aus der Raf, veranlasst mich erneut, die Offentlichkeit iber folgenden
Sachverhalt zu informieren:

Es ist bekannt, daB mein Mandant bei seiner Festnahme vor iiber 11 Jahren
durch Schiisse in den Kopf derart verletzt : wurde, daB die.Folgen bis heute
nicht behoben sind und eine Rekonstruktion seiner Gesundheit unter den
bestehenden Isolationshaftbedingungen nicht mdglich ist.

Die Notwendigkeit der Freilassung von Giinter Sonnenberg wird von immer
mehr Menschen erkannt und offentlich gefordert.

Seit Jahren geht der Kampf darum, minimalste Voraussetzungen fiir den Erhalt
seiner Gesundheit, wie z. B. vertrauensdrztliche Untersuchung und Behandlung,
Zusammenlegung mit anderen Gefangenen aus der RAF, zu erreichen. Die
vertrauensdrztliche Untersuchung konnte durch = offentlichen Druck gegen
den massiven Widerstand der Justizbehdrden und der Anstaltsleitung bisher
zweimal durchgesetzt werden (Untersuchungen am '6.11.85 und am 22.8.88
- vgl. zur Information Pressemitteilung vom 14.9.87 und 20.11.87).

Dieneurologische Nachuntersuchung vom 22.8.88 hat ergeben, daB mein Mandant
das Antiepileptikum 'Rivotril', das er seit nunmehr iiber 11 Jahres einnehmen
musste und welches gravierende Nebenwirkungen hat, absetzen kann und soll.
Ich habe daraufhin die Anstaltsleitung personlich iiber das Untersuchungsergeb-
nis unterrichtet und den Antrag gestellt, die notwendigen Bedingungen
zum - Absetzen zu schaffen. Dies beinhaltet vor allem, der Gefahr eines
epileptischen Anfalls zu Beginn der Absetzphase dadurch zu begegnen, daB
Giinter Sonnenberg mit einer Vertrauensperson in einem Haftraum zusammengelegt
wird. Diese Vertrauensperson ist Roland Mayer, ebenfalls Gefangener aus
der RAF, und seit Jahren in Bruchsal inhaftiert. :

Die Anstalt hat den Antrag abgelehnt und verweigert damit meinem Mandanten
den notwendigen Schutz. ’

Seit einem Monat hat Giinter Sonnenberg das Medikament auf Anraten des
Arztes abgesetzt, um so von den gravierenden Nebenwirkungen frei zu werden.
Zu seiner Sicherheit 1ist eine sofortige Zusammenlegung mit Roland Mayer
in einem Haftraum unumgdnglich.

Gerd Klusmeyer, Rechtsanwalt 21.11.1988
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PRESSEERKLARUNG DER ANGEHORIGEN DER POLITISCHEN GEFANGENEN 1IN DER BRD

Wir haben heute am 13.1.1989 das BADEN-WURTTEMBERGISCHE JUSTIZMINISTERIUM
in Stuttgart BESETZT. :

Wir werden hier nicht eher wieder rausgehen, bis wir von Justizminister
Eyrich die schriftliche Zusage erhalten haben,

. - daB GUNTER SONNENBERG, Gefangener aus der RAF, FREIGELASSEN wird;

- daB er bis zu seiner Freilassung mit Gefangenen, die sein Vertrauen
‘haben, also mit Gefangenen aus der: RAF, zusamﬂengelegt wird;

- daB er von einem Arzt seines Vertrauens regelmdBig untersucht und
behandelt wird.

Giinter Sonnenberg ist haftunfahig.

Bei seiner Festnahme am 3.5.1977 wurde er durch einen KopfschuB lebensgefahr-
- Tich verletzt. - An den Folgen dieser Verletzung, u. a. Konzentrations-
und Gedadchtnisstdrungen, arbeitet er bis heute.

Giinter Sonnenberg ist seit seiner Festnahme wie fast alle- politischen
Gefangenen in der BRD in' Isolationshaft.

11 Jahre 1lang, bis vor kurzem hat Giinter Sonnenberg das Ant1ep11ept1kum
'Rivotril' eingenommen. Auf Anraten seines Arztes hat er es 1im Oktober
1988 abgesetzt. Dieses Medikament hat - wie alle anderen Antiepileptika
- schwere Nebenwirkungen wie Miidigkeit, Konzentrationsschwache, Schwindel,
Verlangsamung, Abhdngigkeit und Schadigung innerer Organe. '

Das Absetzen des .Medikaments ist also eine wichtige Voraussetzung, daB
Glinter Sonnenberg an den Verletzungsfolgen arbeiten kann. '
Wahrend der Absetzphase besteht die Gefahr eines epileptischen Anfalls
aufgrund der Nebenwirkungen des Medikaments.

Am 28.12.1988 hatte Giinter Sonnenberg einen ep11ept1schen Anfall.

Er hat sich dabei am Kopf verletzt. Die Wunde muBte gendht werden.

Wir miissen befiirchten, daB fiir Giinter Sonnenberg bei einem weiteren Anfall
akute Lebensgefahr besteht, durch Verletzungsfolgen oder den epileptischen
Anfall selbst. -

Antrdge des Anwaltes, die notwendigen Bedingungen 'zum Absetzen des Medika-
mentes herzustellen, namlich’

- daB Giinter Sonnenberg mit Roland Mayer (Gefangener aus der RAF, bis
vor kurzem noch im gleichen Gefdngnis in Bruchsal) auf eine Zelle zusammen-
gelegt wird '

- regelmdBige drztliche Kontrolle in der. Assetzphase

wurden vom Leiter der Justizvollzugsanstalt Bruchsal, Preusker, abgelehnt.

Justizminister Eyrich ist verantwortlich dafiir, wenn die lebensbedrohliche
Situation flir Giinter Sonnenberg weiterhin anhdlt.

Neben der sofortigen Aufhebung der Isolation von Giinter Sonnenberg und
regelmdBiger drztlicher Kontrolle fordern wir von Justizminister Eyrich,
daB er fir die Freilassung von Giinter Sonnenberg sorgt.
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Wir Angehorigen fordern fiir alle politischen Gefangenen in der BRD ihre
ZUSAMMENLEGUNG IN GROSSE GRUPPEN, dh. menschenwiirdige Bedingungen, 1in
denen sie gemeinsame Diskussions-, Lern-, Arbeits- und soziale Prozesse .
haben. |

Fiir Giinter Sonnenberg sind menschenwiirdige Bedingungen im Geféngnis nicht
herstellbar, denn seine Gesundheit ist nur drauBen wiederherzustellen.
DESHALB MUSS GUNTER FREIGELASSEN WERDEN!!!

ZUSAMMENLEGUNG DER POLITISCHEN GEFANGENEN AUS RAF UND WIDERSTAND IN GROSSE
GRUPPEN!!! :

FREILASSUNG VON GUNTER SONNENBERG UND ALLER ANDEREN HAFTUNFAHIGEN POLITISCHEN

GEFANGENEN, ALSO VON  ANGELIKA  GODER,  CLAUDIA  WANNERSDORFER  und
BERND ROSSNER!!!

~ Bericht Claudia Wannersdorfer

am 20.1.85 wurde ich bei stuttgart bei einer aktion verhaftet, die dem
genossen jonas thimme das leben kostete und mich verletzte.

die anklage gegen mich setzte sich aus . ~ mordversuch, schwerem
sprengstoffanschlag und unterstiitzung einer 'terroristischen vereinigung'
- worunter die bundesanwaltschaft (baw) die kdmpfenden gefangenen verstand
- zusammen. trotz der schweren vorwirfe wurde das verfahren in 8 prozefitagen
durchgezogen.

allerdings erlitt -die baw gleich 2 schlappen widhrend der verhandlung:so
stiirzte zum einen ihre perfide konstruktion vom mordversuch zusammen,
dieden revolutiondren widerstand als morder von unbeteiligten denunzieren
sollte; zum anderen machte sie sich Tldcherlich, als sie brigitte mohnhaupt
und-christian klar 'zum beweis der tatsache', es gdbe im knast eine guerilla,
befragten. die beiden hatten namlich keine schwierigkeiten, das liigengebdude
der baw durch ihre erklarungen einzureiBen und die konstruktion der ‘'gesamt-
raf' zu denunzieren als konstruktion zur kriminalisierung des widerstands
und als Tegitimation fiir die isolsationsfolter der revolutiondren gefangenenen.

ich wurde zu 8 jahren veru rteilt (wegen sprengstoffanschlag in besonders
schwerem fall und unterstiitzung einer 'terroristischen vereinigung').
abgesehen von den ersten 4 wochen auf dem hohenasperg (vollzugskrankenhaus)
war ich zuerst in stammheim und bin jetzt seit ca. 21 monaten inaichach.in
stammheim bestand von anfang an das 24-punkte-programm, das auch in den
ersten monaten in aichach angewandt wurde.

november 86 verlegten sie mich in den 'normalvollzug', aus dem ich aber
8 monate spdter wieder rausflog, da ich ‘'untragbar' geworden war. das
soll heiBen, es entstand die situation, daB mehrere frauen anfingen, sich
mit . unseren politischen zielen wund forderungen auseinanderzusetzen und
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mit uns sympatiesierten. die konsequenz dieser 'schddlichen beeinflussung
hieB flr mich - wieder einzelhaft und einzelhof, bis heute. ‘
zusdtzlich und um die isolation zu verstarken, wurde ein schreibverbot zu
allen gefangenen in aichach-einschlieBlich brigitte-verhdngt (das wurde jetzt
- 7 monate spater-nach intervention vom anwalt wieder aufgehoben).

der sogenannte normalvollzug bedeutete nie 'normale' haftbedingungen fiir mich.
trennscheibe und iiberwachung der besuche durchs 1lka (Tandeskriminalamt),
postzensur einschlieBlich der anwaltspost blieben weiter bestehen. dazu kamen
regelmaBig repressalien weden -arbeitsverweigerung ‘undschikanen gegen gefang-
ene, die mit mir redeten. '

da die anstaltsleitung der meinung war, ich hdtte mit verschiedenen unterlagen
aus meiner verteidigerpost (noch vom prozeB her) agitiert, beschlagnahmte sie
diese widerrechtlich wund rechtfertigte mit derselben 'begriindung' die
‘wegnahme des groBten teils meiner arbeitsmaterialien. kurz darauf beschlag-
nahmten sie auch mein radio, da dieses nun - in der 1isolation - pldtzlich
eine 'gefahr fiir die sicherheit und ordnung der anstalt' bedeute.

aus der anwaltspost wird alles rauszensiert, was dem kontrollrichter ideo-
logisch nicht paBt-und das ist so ziemlich alles, was iiber rein rechtliche
sachen hinausgeht. -

post: flugbldtter, briefbeilagen, die mehr als 3 seiten ausmachen, einzelne
broschiiren werden grundsatzlich angehalten. briefe werden des ofteren zu
den akten genommen, "da sie gegebenenfalls zu beweiszwecken gebraucht werden".
die anstaltsleitung besorgt also das geschaft von polizei und staatsanwalt-
schaft, indem sie ‘'verddchtige', weil politische, briefe zwecks einer
kriminalisierung der briefeschreiber vorsorglich beiseite nimmt.

mit brigitte gibt es auBer der moglichkeit iber die zensur zu schreiben
(was ausdriicklich jederzeit widerrufen werden kann), keinerlei kontakt, obwohl
wir nur ein paar zellen voneinander entfernt liegen. man muB sich vorstellen,
daB die beamten sich sogar dann vor brigittes tiir stellen, wenn ich nur zur

dusche gehe - weil ich bei der gelegenheit ja an ihre tir klopfen und
hallo sagen kdnnte. '
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Brief von Claudia Wannersdorfer vom 5.11.88

..also: nach den letzten anfallen kam kein arzt von draussen rein. die
hier haben mir zuerst ne spritze zur beruhigung verpasst. und dann den
aichacher neurologen angerufen. ich konnte aber auch selbst mit dem anderen
neurologen telefonieren, dr. lieven. er schlug ebenfalls wie der andere
tabletten vor, weil man nicht mehr nur von gelegenheitsanfdllen sprechen
kdnne. '
seinen bericht habe ich schon ein paar wochen hier. den hat er ja schon vor
sept. geschrieben, weshalb er nicht mehr in allen punkten aktuell ist.
gut 1in dem bericht ist, dass er die anfdlle als eindeutige haftreaktion
bewertete und forderte ..."die haftbedingungen insoweit zu verbessern
oder zu verdndern, dass ohne medikamente anfallsfreiheit weiterhin bestehen
kann... da die patientin die anfdlle vorher nicht spiirt...ist darauf zu
achten, dass sie nicht in einzelhaft untergebracht wird. bei der anwesenheit
einer anderen person in der haftzelle ist darauf zu achten, dass es sich
hierbei um eine person handelt, die emotional und geistig mit der patientin
kommunizieren kann...da sonst zu befiirchten ist, dass die haftreaktion weiter
eskaliert."
damit hat er indirekt die 2zl mit brigitte gefordert. klarer konnte man
es nicht ver1angen und ausserdem wurde vom anwalt ein konkreter zl-antrag
gestellt.
wegen der trennscheibe: ich bin damals gar nicht auf die idee gekommen, etwas
dagegen zu machen, beschwerde einzulegen usw. aber weisst du, mit trennscheibe
war's gar nicht mal schlecht. so bekam er gleich den richtigen eindruck von
sonderhaftbedingungen.
meniskus: offenbar habe ich mir schon mitte juli bei einem sturz einen menis-
kusriss zugezogen. damals konnte ich die ersten tage kaum auftreten und
humpelte auch danach noch wochenlang rum. eine der knastdrztinnen meinte,
das knie sei "verknackst", gab mir eine salbe und sagte, dass das eine
langdauernde sache sei. bldde war, dass ich mich zundchst damit zufrieden gab.
erst als das wochenlang so ging, mir das knie bei jeder belastung weh tat und
ich dann 1im sept. wieder draufknallte, brachte dich die forderung nach
einem orthopdden aufs tablett. bis das dann vom knast endlich angekurbelt
wurde - ich hatte inzwischen x-mal drauf gepo cht - vergingen auch wieder
wochen. kurz und gqut, als er dann da war, stellte er den riss fest und
verpasste mir firs erste eine schiene. letzte woche war ich dann bei ihm zum
rontgen draussen (mitsamt der lka-begleitmannschaft) und mach jetzt bestimmte
gymnastische uibungen, um hoffentlich eine op zu vermeiden.
noch zur midigkeit: das ist jetzt besser, seit ich nach rucksprache mit der
knastdrztin die tablettendosis runtergesetzt habe.
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Bericht Bernd Rossner

bernd wurde nach der botschaftsbesetzung in stockholm am 24.4.75 festgenommen
mit den anderen aus dem kommando in die brd ausgeliefert und war seitdem
in einzelisolation. ‘

niemals sonst ist ein gefangener derart lang einzelisoliert gewesen. die
regierung will ein exempel statuieren.

bernd war im ersten jahr seiner gefangenschaft auch die notwendige bein-
operation verweigert worden; er war beim sturm auf die botschaft verletzt
worden.

76/77 zum prozeB konnte er seine genossen wiedersehen - karl-heinz dellwo,
lutz taufer und hanna krabbe. iiber ein jahr lang wihrend des prozesses
und danach hatte er in ossendorf auch stundenwe1se pro woche zu zweit
umschluB und hofgang mit- hanna krabbe.

im juli 77 zu lebenslanglich verurteilt.

nach der schleyer-entfiihrung am 5.9.77 kontaktsperre, wie sie gegen ca. loo
politische gefangene verhangt wurde. in dieser zeit wurden die gefangenen
nicht nur innerhalb des knastes von allem isoliert, auch der kontakt nach
auBen wurde total abgeschnitten. - bis zum 20.10.77 dauerte diese incommuni-
cado-haft. '

nach aufhebung der kontaktsperre war vom richter zundchst wieder gemeinsamer
hofgang mit seinen genossen - zu viert - genehmigt, nach kurzer pressekampagne
dagegen, aber wieder aufgehoben worden. bernd kam dann im mdrz 78 nach
straubing in einzelisolation, dort in einen besonders perfiden spezialzellen-
bau. systematisch wurden besuchs- und schreibkontakte zerstdrt und seine
verlegung in eine bestehende kleingruppe - wie sie in kollektiven streiks
zusammen erkdmpft wurden - wurde trotz oOffentlicher mobilisierung immer
wieder abgelehnt.

ende 82 verlegung nach frankenthal. dort trat bernd am 18.4.83 in einen
schmutzstreik, um seine verlegung in eine gruppe durchzusetzen.

zu der zeit war er bereits 7 jahre einzelisoliert. der knast reagierte mit
bunker, 5 wochen. lang, dann wieder verlegung nach straubing, dort 4 1/2 monate
lang unter denselben bedingungen im bunker. zusdtzliche folter durch schlaf-
entzug, neonlicht nachts.

nach 6 monaten dieser schdrfsten art von isolation und entzug von allem
im nackten bunker war bernds gesundheitszustand so angegriffen, daB er kaum
noch nahrung zu sich nehmen konnte. er muBte seinen dreckstreik abbrechen.
danach versuchte die anstalt, 1ihn in die psychiatrische abteilung des
knasts zu stecken; gegen seinen widerstand und wegen einer sofortigen
offentlichen mobilisierung konnten sie es aber nicht durchsetzen und bernd
kam wieder in seine normale isolationszelle.

seit dieser zeit kann er sich kaum noch auf lesen und schreiben konzentrieren.
durch dauernde besuchsunterbrechungen und -verbote wird jede politische dis-
kussion mit drauflen systematisch zerstort. bernd ist haftunfdhig, was
jeder besucher feststellt, aber ein arzt seines vertrauens wurde ihm die
ganzen jahre verweigert.
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Bericht Angelika Goder

" Jjuni 78 zusammen mit gabriele rollnik, gudrun stiirmer u.a. 1in bulgarien
von westdeutscher polizei verhaftet und unter bruch des violkerrechts sofort
an die brd ausgeliefert. ~ ‘

bis oktober 78 einzelisolation und zeitweise hofgang mit den anderen gefangenen
ihrer station in kdln-ossendorf.

seitdem in kleingruppen-isolation 1im mdnnergefdngnis moabit in westberlin,
zusammen mit gudrun, gabriele u.a. und spater auch mit regina nicolai.

seit 78 trennscheibe bei besuchen von rechtsanwdlten. seit anfang 8o im
hochsicherheitstrakt in moabit.

von anfang 8o bis mitte 81 prozeB; verurteilt zu 15 jahren.

Hochsicherheitstrakt Berlin-Moabit

der hochsicherheitstrakt ist ein vom ibrigen knast (mdnnerknast moabit)
abgeschotteter bereich, d.h. sonderkontrollen fiir alle die ihn betreten,
auch das knastpersonal.

zellen: sie haben eine gegensprechanlage, die auch zum abhOren benutzt
werden kann. doppelte fenster aus panzerglas, die nicht zu o6ffnen sind,
dazwischen gitter. 1luft kommt indirekt durch eine schmale &ffnung an der
seite.

flure: fensterlos, mit je 2 kameras und mehreren abhor- und alarmanlagen;
neonlicht, kiinstliche beliiftung, die stdndig laut rauscht. es gibt eine
tischtennis-platte undeinen fernseher. '
gange:fensterlos, total kameraiiberwacht, iberall abhor- und alarmanlagen.

auf kleinstem raum findet hier eine vollstandige optische und akustische
Uberwachung statt, bzw. ist jederzeit moglich.

es gibt keinen direkten kontakt zur auBenluft; dementsprechend sind auch
die luftverhaltnisse. anfangs hatten wir das gefiihl, hier zu ersticken.

zum hochsicherheitstrakt gehdren auch die anwalts- und besucherzellen:
2 kleine fensterlose, nebeneinanderliegende rdume mit fenstergroBem durchbruch
in der trennwand, der mit der beweglichen panzerglas-scheibe geschlossen
werden kann. anwalt/besucher und gefangener sitzen in je einem der r&ume.
bei privatbesuchen wird die trennscheibe heruntergefahren und man sitzt
sich wie an einem schalter gegeniiber. kiinstliche beliiftung, immer zugluft,
meistens viel zu heiB oder viel zu kalt.

hof: ca 350 gm, durch eine hohe mauer vom ilbrigen geféngnisgeldnde getrennt.
2 kameras, ein stdndig besetzter wachturm, 4 abhdr- und alarmanlagen.

tagesablauf: 2 stunden hofgang, eine vor und eine nach 12 uhr. danach
jeweils korperkontrolle mit metallsucher. aufschluB von 12 - 22 uhr; in
dieser zeitkOnnen wir uns in unseren zellen, der kiichen-, gymnastik- und
duschzelle und im flur aufhalten.
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besuche: 2 std pro monat; Uberwacht von 2 staatsschiitzern und 2 gefdngniswdr-
tern. anschlieBend bei uns kdorperkontrollen mit metallsucher, willkiirlich
auch mit entkleiden. ‘

anwaltssprechstunden: nur bei einer von uns ohne trennscheibe. danach korper-
kontrolle mit metallsucher, durchleuchten der akte. neuerdings kontrolle
mit nackt ausziehen. ' \

sonstige kontrollen: tdglich die zelleneinrichtung; alle 2 wochen genaue

zellenkontrolle mit metallsucher; alle 2 monate durchleuchtung des zellenin-
halts und korperkontrolle, bei der wir uns in anwesenheit von 2 schlieBerin-

nen bis auf die unterwdsche ausziehen miissen.

vorm verlassen und nach riickkehr in den trakt korperkontrolle mit dem
metallsucher, obwohl wir keine sekunde unbeobachtet sind. waren wir auBerhalb
der anstalt, z.b.  prozeB, bei riickkehr korperkontrolle mit ausziehen und
durchleuchtung der kleidung. *

zeitungen wund biicher konnen wir nur anonym lber die anstalt und nicht
bei bestimmten verlagen und buchhandlungen bestellen.

von drauBen darf uns nichts geschickt werden was. gedruckt, fotokopiert
oder hektografiert ist oder was die ‘sicherheit gefdhrden' konnte - und
dazu zdhlt praktisch alles  auBer briefe.

Brief von Angelika Goder - Oktober 1988

ende 81 wurde durch rontgenaufnahmen bei mir eine arthrose beider hiiftgelenke
festgestellt, die bewegungsfdhigkeit war etwas eingeschrankt. seit april 82
bin dich deshalb in medizinischer behandlung: 2x wochentlich krankengymnastik
und ab sommer 82 zusatzlich 1x wdchentlich bewegungsbad (in einer etwas
groBeren wanne), so daB ich seitdem 3x wochentlich in medizinischer behand-
lung bin.

die haftbedingungen wdhrend dieser zejt:

seit 1980 im neuen hochsicherheitstrakt in moab1t (gefdngnis fir manner),
westberlin. wir sind dort 5 frauen in einer der abteilungen, die sehr
klein sind und ausschlieBlich kiinstlich beliiftet werden. der flur soll gleich-
zeitig als gemeinschaftsraum herhalten; er hat keine fenster und .wird
also auch noch kiinstlich belichtet; auBerdem wird er von 2 kameras iliberwacht.
die fenster in den zellen kann man nicht offnen. die beliiftung erfolgt
durch eine art schleusensystem 1in dem fenster. 1in einer leeren duschzelle
sind eine gymnastikmatte und ein standfahrrad. wir haben 2x am tag 1 std
hofgang in einem speziellen hof. seit ende 82 sind wir dort zu viert (vorher
zu fiinft), seit ende 84 bis marz 88 zu dritt isoliert.

trotz medizinischer behandlung geht die bewegungsfihigkeit standig zuriick,
die schmerzen werden starker. 84 werden verschiedene externe drzte hinzugezo-
gen, die den befund best&atigen und zur operation der gelenke raten (einsetzen
kinstTicher hiiftgelenke), da die bewegungseinschriankungen und die schmerzen
anders nicht zu beheben seien.

im sommer 84 stelle ich einen antrag auf operation im klinikum steglitz
durch die dort tatigen drzte. die vorbereitungen seitens des justiz-senators
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werden wahrend des hungerstreiks (dez. 84 - feb. 85) unterbrochen und
erst im sommer 85 wieder aufgenommen. es dauert bis zum sommer 86 bis
die operation in einem (anderen) &ffentlichen krankenhaus laufen soll. der
leitende direktor des klinikums steglitz hatte sich geweigert, die op dort
durchfiihren zu lassen. :

die operation ist dann dadurch verhindert worden, daB knast und justiz-
senator darauf bestanden haben, daB ich im krankenzimmer rund um die uhr
vom knastpersonal Uiberwacht werden sollte. (auBerdem hat es sowohl auBerhalb
des krankenhauses als auch auf dem flur der station massenhaft spezialkomman-
- dos und schlieBer zur bewachung gegeben). da ich diese bedingungen abgelehnt
habe, weil sie den erfolg der op gefahrdet hatten, wurde ich in den trakt
nach moabit zuriickgebracht. dich habe dann die aufhebung der (Uberwachung
im krankenzimmer gefordert und es gab dafiir eine breite offentliche unter-
stiitzung. der justizsenator hat diese forderung mit dem hinweis auf meine
staatsfeindlichkeit abgelehnt.

im mdrz 88 wurde monika berberich entlassen; seitdem sind wir zu zweit
im trakt disoliert. unser antrag, nach libbeck in die kleingruppe verlegt
zu werden, wurde abgelehnt. gleichzeitig unsere verlegung in den frauenknast
plotzensee angekiindigt. _

im april 88 erhielt ich ein schreiben der anstaltsleitung, daB ich fiir
die op nach westdeutschland in ein knastkrankenhaus verlegt werden solle,
wo keine bewachung in der zelle sein sollte. da liberhaupt nicht klar war,
wie die haftbedingungen in der plotze sein wiirden, habe ich dem nicht
zugestimmt. '

am 9.8.88 wurden wir in den frauenknast plotzensee verlegt: wir sind hier
weiter 1in einem besonderen trakt zu zweit isoliert und damit sind weder
die bedingungen fiir die operation und in keinster weise die voraussetzungen
fir die rekonvaleszenz nach der op gegeben.

Auszug aus dem TAZ-Interview mit Angelika Goder und

Gabriele Rollnik vom 12.11.88

Die Operation ist
hier nicht méglich
Esgibteinelange Auseinanderset-
zung um die Hiiftoperation.
Warum ist diese Operation immer
noch nichtdurchgefiihrt worden?
Angelika: Ja, das ganze Hin
und Her geht jetzt schon seit vier
Jahren. Als ich 1984 den Antrag
auf diese Operation gestellt hab,
dawaren wir noch zu viertineiner
Gruppe zusammen. Es hat dann
bis zum Sommer 1986 gedauert,
bis die Justiz iiberhaupt so weit
war, daB ein Krankenhaus gefun-
denwordenwar. Die Operationist
dann daran gescheitert, daB in das
Krankenzimmer selbst noch
Knastpersonal reingesetzt werden
sollte, obwohldasganze Kranken-
hausgebiude von auBen durch
Uniformierte und auch innerhalb
von zivilen Bullen gesichert war.

Diese Bewachung direktim Kran-
kenzimmer hab ich nicht akzep-
tiert. Dagegen hat es ja auch eine
ziemlichbreite Kampagneund Of-
fentlichkeit gegeben. Daraufhin

ist der Justizapparat auf die Idee

gekommen, mich fiir die Opera-
tion nach Westdeutschland in ein
Knastkrankenhaus zu verlegen,
wo dann keine SchlieBer in der
Zelle sein sollten. Es ist jetzt aber
s0, daf sich unsere Haftbedingun-
gen durch die Entlassung von
Moni so verschirft haben, daB die
Bedingungen wieder mal nicht da
sind. Weil der Erfolg der Opera-
tion nicht nur davon abhiingt, wie
sie selber verlauft, sondernes gibt
eine Rekonvaleszenzphase von
mehreren Monaten. Das ist die
Zeit, in der eine intensive medizi-
nische Nachbehandlung lauft und
in der iiberhaupt die Beweglich-

keit der Gelenke wiederherge-
stellt werden muB. Dafiir brauch
ich einfach eine Situation, in der
ich mich ganz darauf konzentrie-
renkann. Wenn das nicht méglich
ist, dann kann ich die Operation
gleich sein lassen. Und die Bedin-
gungen fiir die Nachbehandlung
sind hier nicht gegeben. Nachden -
ganzenErfahrungenimKampfum
die BedingungenfiirdieOperation
und angesichts dessen, wasich in-
zwischen iiber die Notwendigkeit
fiirdie Nachbehandlung weiB, geh
ichdavonaus,daBdasunterKnast-
bedingungen iberhaupt nicht
mdglich ist.

Gabriele: Deswegen fordern
wir jetzt auch als Konsequenz aus
den Erfahrungen des vierjdhrigen

' fights um die Operation die Frei-

lassung von Angelika. Thre Er-
krankung wird ja auch immer

-schlimmer, ich krieg das ja mit,

ich seh das ja.



2. Haftbedingungsberichte

Kar1-Heinz-Dellwo

-~ ich bin das zweitemal in haft. die erste inhaftierung war im april 73
in hamburg wegen beteiligung an einer sozialrevolte (hausbesetzung);
1 jahr haft, davon 11 monate in isolation (einzelhaft, einzelhof, einzelbad,
ausschluB von allen gemeinschaftsveranstaltungen, kontaktverbot zu anderen
gefangenen, 2 mal 15 minuten besuch pro monat).

erneut bin ich seit april 75 in haft, als mitglied des 'kommando holger meins'
in stockholm verhaftet (besetzung der deutschen botschaft, um die botschafts-
vertreter mit raf-gefangenen auszutauschen. die aktion scheiterte, eine
weitgehend zerstorte botschaft, 2 tote diplomaten und 2 tote kommando-mit-
glieder, ulrich wessel und siegfried hausner, der allerdings erst lo tage
spater seinen unbehandelten brandverletzungen in einem deutschen gefangnis
erlag)..

noch im april 75 wurde ich mit den 3 anderen iiberlebenden kommando-mitgliedern
(hanna krabbe, 1lutz. taufer, bernd roBner) an die brd ausgeliefert. bis
dezember 78 war ich din normalen gefangnisbauten isoliert. seit dezember
78 befinde ich mich im hochsicherheitstrakt celle.

verurteilt wurde ich zu zweimal lebenslanglich, wie auch die anderen kommando-
mitglieder. ’

zusammenfassend:

ich bin nun fast 13 jahre inhaftiert, seit iliber 9 jahren hochsicherheitstrakt.
ich war insgesamt 21 monate allein, 29 monate zu zweit, 47 monate zu dritt,
49 monate zu viert (5 monate davon beschranken sich auf die stunde hofgang),
5 monate zu fiinft, 1 1/2 monate 1in kontaktsperre und vor fast lo jahren
zu 3 verschiedenen zeitpunkten insgesamt 3 monate wdhrend der stunde hofgang
mit mehreren sozialen gefangenen zusammen.

von april 77 bis februar 85 habe ich 12 hungerstreiks durchgefiihrt, kollektiv
~oder allein, zeitweilig auch als durststreik - von insgesamt 14 monaten
und 15 tage dauer. wahrend der hungerstreiks wurde ich iber 90 mal von
rollkommandos aus der zelle geschleppt und unter fesselung gewaltsam intrave-
nos oder mit sonde zwangserndhrt. das abschleppen und fesseln im ‘'bunker',
mitunter 50 std auf dem riicken liegend, insbesondere in den ersten jahren
wegen 'ungehorsam' oder widerstand gegen terrorisierende wdrter usw. nicht
mitgerechnet. wahrend einem jahr, von oktober 77 bis dezember 78, gehorte
ich ebenso zu jenen gefangenen, die aus rache fiir die angriffe der guerilla
mit allen nur mdglichen mitteln drangsaliert wurden: monatelang saB

vor meiner zelle ein wdrter, guckte alle 3 minuten durch den spion und
notierte danach 1in einem buch was ich gerade tat. zwischendurch schlugen
sie gegen die tir oder riefen beleidigungen oder hdhnende bemerkungen
rein. 1 jahr lang brannte auch nachts iber das licht, kamen nachts rollkomman-
dos rein, um von mir angebrachte verdunkelungen runterzureiBen und mich
oft. in den bunker zu schleppen. ein wink beim hofgang zu irgendeinem unbekann-
ten gefangenen an einem fenster reichte aus, um den hofgang gewaltsam
abzubrechen. was mir aus der zelle geholt werden konnte, wurde herausgeholt.
tdglich wurde die zelle buchstdblich auf den kopf gestellt, immer wieder
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papiere zerstreut, mit essen vermischt oder einfach zertrampelt: es gab tage,
da muBte ich mich 1o mal vollstdndig umkleiden, denn jedesmal wenn ich die
zelle verlieB oder zuriickkam, muBte ich einen neuen satz kleider anziehen.

aus dieser situation heraus wurde ich im dezember 78 von k&In in den hoch-
sicherheitstrakt celle verlegt und erstmal neu wieder vollstdndig isoliert.
nach 9 jahren hochsicherheitstrakt alleine, zu dritt, zu zweit, wieder
zu dritt, zu viert, zu finft (genau 5 monate), dann wieder zu viert, sind wir
heute, seit liber 2 jahren, wieder nur noch zu dritt.

Hochsicherheitstrakt Celle

nach der geheimdienstlichen 1liquidierung der stammheimer raf-gefangenen
wurde auf einer konferenz der ministerprasidenten der lander im november
77 eine art 'endkampfprogramm' gegen die noch lebenden und ungebrochenen ge-
fangenen beschlossen: die perfektionierung der bisherigen isolationstechnik im
system der hochsicherheitstrakte.

seit dezember 78 ist der trakt in celle fertiggestellt und in betrieb;
mit 23 zellen, von denen 11 als gefangenenzellen genutzt ‘werden konnen, vom
Ubrigen anstaltsteil vollig getrennt.

zum trakt gehdort ein kleiner betonhof, 25 mal 5 meter, kamera-iiberwacht, mit
nato-stacheldraht, einer drahtgitterkonstruktion und einem tarnnetz der bun-
deswehr liiberdacht. der einzige ausblick von dort ist der durch das netz
in den himmel. :

der rechtwinklige flur ist fensterlos, hat eine beliftungsanlage und ist
mit kameras, abhor- und alarmanlagen bestiickt.

eine kleine, leere gefangenenzelle dient heute als aufenthaltsraum. sie
enthdlt fernseher, kiihlschrank und kochplatte.

die zellen sind einzelne isolationseinheiten, leicht untereinander v&llig
abschottbar. die fenster sind aus 1 cm dickem panzerglas. heute sind sie
offen. die sanitdren anlagen sind aus edelstahl und alles ist festgelegt, z.b.
kommt wasser genau abgemessen durch betadtigung eines druckknopfes. die wande
sind mattgelb. tisch, schrank und ablage sind aus weiBem schleiflack.
die decke, der breite stahlfensterrahmen, der heizungskorper ist ebenfalls
weiB, die tiren sind innen matt-grau. in der zelle sind 3 neonrdhren.
anstelle eines spiegels ist eine polierte edelstahlplatte angebracht, die nur
undeutlich wiederspiegelt. seit 3 jahren konnen wir eine Tlandkarte an
die wand hangen. (vorher wurde alles sofort runtergerissen.) was anderes ist
auch heute nicht erlaubt.

der tagesablauf seit 81, als wir mit einem hungerstreik die groBten &nderungen
durchgesetzt hatten: :

gegen 6.30 uhr teilen die warter das frihstiick aus. gegen 9.00 uhr 1 std hof-
gang. gegen 12.00 uhr das mittagessen, post und zeitungen, gegen 16.30 uhr
das abendessen, von 17.00 bis 21.45 uhr werden die zellen aufgeschlossen
und unser traktteil vom anderen durch ein nachtraglich eingebautes gitter
abgetrennt. im - oon tealktteil sind auf sicht- und horweite die traktwiérter.
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die stunde hofgang ist an wochenend- und feiertagen auf dem kleinen trakthof.
hier sehen wir niemanden. an werktagen in der regel seit 81 auf einem
normalen anstaltshof, bewacht von 3 wartern. hier begegnet uns hin und wieder
ein den hof passierender gefangener aber bei kontaktaufnahme werden sofort

die warter aktiv.

besuche haben wir zweimal im monat 1 std. bei heruntergefahrener trennscheibe.
tiberwacht wird er von 2 mitstenographierenden staatsschutzbullen und 1 mit-
schreibenden traktwdrter. besucher miissen vorher eine liste unterschreiben mit
verbotenen gesprdchsthemen. sie ist so allgemein und umfangreich, daB
die bullen sie jederzeit zum anlaB nehmen kOnnen, zu intervenieren.

die medizinische versorgung ist so, daB der anstaltsarzt, der zu uns in die
zelle kommt,sich grundsdtzlich beim sicherheitsinspektor riickversichert und
real dieser iliber unsere behandlung entscheidet.

post wird sehr umfangreich zensiert. jeder vonuns hat hunderte von anhaltever-
fiigungen. wir haben viele schreibverbote; besuche werden abgebrochen und ver-
boten; jede solidaritdt von auBen, versucht die anstalt uns gegeniiber zu
unterdriicken.

jede veridnderung hier muBte mit einem langen und harten hungerstreik erkampft
werden. am anfang waren die gefangenen, die hier waren, total voneinander iso-
liert. sie haben sich weder gesehen, gesprochen, noch sonst irgendwie vonein-
ander was mitbekommen. die zellenfenster, die wie zum hohn ihren griff auBen
haben, waren v0l1lig geschlossen. sie sind sehr gerauschisolierend. sind
sie geschlossen, dringt kein ton nach drauBen, selbst wenn man ganz laut
schreit. umgekehrt kommen nur matte und diffuse gerdusche von auBen rein.
dieser zustand, der zu den brutalsten hier zdhlte, dauerte 2 1/2 jahre, bis er
nach einem 74-tdgigen kollektiven hungerstreik aufgehoben wurde. 2 1/2 jahre
konnten wir ebenso nur auf dem trakthof, die ersten 6 monate nur alleine, um
nach einem hungerstreik wenigstens alle drei auf diesem hof laufen zu
konnen.

die groBte gruppenzahl war hier fir 5 monate 5 gefangene. die ersten jahre
- wiederum nach einem hungerstreik - wurden wir dann abends fir 3 std. in

einer leeren zelle zusammengeschlossen.

heute, seit 81, werden die zellen von 17.00 bis 21.45 uhr aufgeschlossen.

seit marz 86 sind wir, die wir inzwischen 10 bis 13 jahre in verschiedenen
isolationsmodellen inhaftiert sind, wieder nur noch zu dritt, nachdem ein an-
derer politischer gefangener nach ab]auf seiner 10 Jjahre haft entlassen
‘werden muBte.
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Sigurd Debus

sigurd wurde 1im februar 74 festgenommen und im mai 75 zu 12 jahren haft
verurteilt - wegen bildung einer bewaffneten gruppe, bombenanschlag auf
ein geheimdienstgebdude (verfassungschutz) und enteignungsaktionen. er
war nicht in der raf organisiert.
6 jahre war er in isolationshaft, davon liber 5 jahre in volliger e1nze11so1a-
tion in celle, mit allen mdglich verscharfungen.
mit ausnahme von 7 monaten 'normalvollzug', der vom bundesnachrichtendienst/
staatsschutzbehdrden wund Jjustiz veranlaBt wurde, um an sigurd mehrere
verfassungsschutzleute . (gefangene) - heranzufiihren, die nach fingierter
flucht und einem vom geheimdienst, landes- und bundesregierung inszenierten
bombenanschlag auf die gefangnismauer in celle die raf infiltrieren sollten,
um 1in einer verdeckten aktion ('operation neuland') raf-kader im in-
und ausland durch nachrichtendienstlich gefiihrte soldner und finanziert
mit mehreren millionen dm durch westdeutsche groBkonzerne zu liquidieren.

nach dem scheitern dieses projekts wurde sigurd 80 nach hamburg-fuhlsbiittel
verlegt. erwollte die zusammenlegung mit den gefangenen aus der raf und
dem antiimperialistischen widerstand. dafiir ' kampfte er 1im - kollektiven
hungerstreik im februar 81. . ’

am 20.2.81 wurde er ins hamburger untersuchungsgefdngnis transportiert,
“wo am 19.3.81 im dortigen zentralkrankenhaus die zwangserndhrung begonnen
wurde. sigurd war in relativ guter koOrperlicher verfassung, er war nicht
in einem kritischen oder gar lebensgefdhrlichen zustand. die zwangsernahrung
war nichts als terror, um seinen widerstand zu brechen.

tdglich wurde er von einem rollkommando gepackt und vié1lig bewegungsunfshig
auf eine liege festgeschnallt und so bis zu 11 stunden der tortur von
zwangserndhrung ausgesetzt. sigurd beschreibt. die folgen der zwangserndhrung
am 21.3.81 in einem brief an seinen anwalt:

"... an diesem abend - nach der infusion - war ich nicht fahig, Tldnger
als 5 minuten zu sitzen, fiel auf das bett. gleichzeitig schiittelfrost
und schweiBausbriiche, stundenlang. herzrasen und reissen in der linken
brust... im liegen schwindelanfdlle, habe das gefiihl, als wenn die wirbelsdule
und die beine sich_immer schneller spiralformig drehen und verliere zeitweise
das bewuBtsein." ’

am 7.4.81 war sigurd durch die fortgesetzte zwangsernshrungstortur bewuBtlos
und wurde im koma 1in ein 0Offentliches krankenhaus gebracht ('nach einer
vorher getroffenen absprache der Jjustizbehdrde und der gesundheitsbehdrde'
- so die staatliche pressestelle hamburg am 16.4.81), damit er nicht im
gefangniskrankenhaus stirbt.

er kam nicht mehr zu bewuBtsein. anwdlten und angehGrigen (seine mutter)
wurde sein aufenthaltsort nicht mitgeteilt und besuche verhindert.

am 15.4.81 war sigurd klinisch tot. sein tod wurde aber von den justizbehorden
erst am folgenden tag offiziell bekannt gegeben, womit die verantwortlichen
den abbruch des hungerstreiks am 16.4.81 in verbindung bringen wollten
mit sigurds tod und nicht mit der zusage des bundesjustizministers (schmude),
die forderungen der politischen gefangenen zu erfiillen.
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medizinische akten wurden nicht gefiihrt oder vernichtet. trotzdem konnte
spater durch untersuchungen mehrerer medizinischer gutachter nachgewiesen
werden, daB sigurd eine gehirnmasseblutung hatte, die durch falsch oder
unzureichend zusammengesetzte infusionen hervorgerufen wurde. sigurd starb
an den manipulierten infusionen.

der direktor des zentralkrankenhauses der justiz, dr. friedland, der verant-
wortliche der von den gutachtern festgestellten ‘verletzung medizinischer
regeln', hatte schon 75 auf einer konferenz von gefédngnisdrzten zum hunger-
streik der gefangenen aus der raf gesagt:

"als drzte im staatsdienst miissen wir partei ergreifen, mit anderen methoden,
gegen die fortsetzung ihres kampfes gegen recht und gesetz und staat.
dies ist ein kampf und die fortsetzung eines kampfes, den wir mit zu vertreten
haben."

sigurd ware ohne zwangserndghrung noch am leben und anfang 86 freigelassen
worden.

siehe auch:
- todesschiisse, 1isolationshaft, eingriffe ins verteidigungsrecht, s.75,
130-136 ‘ ‘
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Bericht Irmgard Moller

seit juli 80 bin ich jetzt hier in liibeck.

verhaftet wurde ich am 8.7.72 und kam sofort in totale einzelisolation.

die bedingungen waren vom bundesgerichtshof (bgh) zentral festgelegt;

besuch und briefe nur von den engsten verwandten.

alle paar monate wurde ich in einen anderen knast in siliddeutschland verlegt-

. - bis ich anfang 74 nach hamburg kam. dort konnte ich zum ersten mal wieder
eine von uns von weitem sehen und rufen. ‘

in der zeit haben wir aus den isolationsldchern die kollektive diskussion

uber briefe angepackt, um getrennt zusammen zu ké&mpfen und zu iiberleben.

im september 74 haben wir unseren grossen hungerstreik angefangen - mit

der forderung, die isolation voneinander und zu anderen gefangenen aufzuheben.

im november starb holger meins nach 57 tagen.

ab dezember wurden wir zu zweit fiir stunden in einer zelle zusammengeschlossen

- niemals alle 4 frauen zusammen. das blieb auch so nach dem abbruch des

streiks im februar 75 - bis zur botschaftsbesetzung in stockholm, april

75. die regierung zeigte, daB sie uns gefangene als geiseln betrachtet:

wir wurden wieder total voneinander getrennt.

im juni 75 begann mein prozeB in hamburg. d&rztliche gutachter muBten -
wie in stammheim - die verhandlungsunféahigkeit als auswirkung der isolation
feststellen. ab september bekam ich wieder umschluB zu zweit.

das urteil im mdrz 76 hieB 4 1/2 jahre.
kurz bevor ich rauskommen sollte, bekam ich aufgrund der aussagen vom
kronzeugen miuller einen neuen haftbefehl.

im januar 77 wurde ich in die gruppe nach stammheim verlegt. dort waren
nach dem tod von ulrike meinhof 76 finf gefangene zusammen.

im april 77 haben wir im hungerstreik die zusage der regierung durchgesetzt,
die stammheimer gruppe weiter zu vergroBern. damit hatten wir nach jahrelangen
kampfen zum erstenmal das ganze isolationsregime durchbrochen und fir
alle gefangenen gruppen erkampft, wenigstens stundenweise umschluB.

ende juni kamen noch 3 gefangene zu uns in die gruppe nach stammheim.
auf druck von bundeskriminalamt (bka) und nach einer aktion der guerilla
wurden wir nach einer provokation wieder auseinander gerissen; 4 von uns
wurden -verlegt.

am 5.september 77 nach der entfiihrung von schleyer wurde kontaktsperre
Uber uns verhdngt. in der nacht zum 18.10." wurden Andreas Baader, Gudrun
Ensslin und Jan-Carl Raspe ermordet und ich schwer verletzt.

danach war die isolation absolut: dauerobservation tag und nacht - monate]ang
saBen die bullen in bzw. vor der zelle, tdgliche razzien, strip-searches,
abschneiden von absolut jeder information iiber den herbst 77, trennscheibe.
neuer prozeB, in dem ich zu Tlebensldnglich + 15 jahre verurteilt wurde.

auch in mehreren streiks konnten wir diese bedingungen nicht wesentlich
verdndern. erst nach langer Offentlicher mobilisierung und nach dem streik
der frauen in 1uU beck kam ich schlieBlich im juli 80 nach lubeck.

die gesetzlich vorgesehene moglichkeit, zu 1lebenslanglich verurteilte
nach 15 jahren haft zu entlassen, wurde im sommer 87 abgelehnt.
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Zur Situation im Trakt Libeck

wir sind hier drei frauen. kommen alle aus verschiedenen phasen des kampfs
- irmgard moller wurde 72 verhaftet, hanna krabbe 75 und christine kuby
78 - und sind seit jahren zusammen im trakt  ( vorher war jede iiber jahre
einzelisoliert). ’

'dreier-isolation’' nennt amnesty international das.

flur uns bedeutet das: der trakt, pavillon-bau mit 10 Zellen, und der hof,
also der gesamte bereich in dem wir uns bewegen kOnnen, ist vom Ubrigen
knast total getrennt. wir haben in den ganzen jahren, wo wir hier sind,
noch nie eine andere gefangene gesehen. '
wir haben einzelzellen und von morgens 8 bis abends 6 uhr sind die tiiren
offen, sodaB wir zusammen sein kOnnen, drinnen und drauBen, wobei Jjeder
schritt auBerhalb unserer zellen video-liberwacht wird. auBer den kameras
alle paar meter, gibts 1im hof noch 2 wachtiirme, tag und nacht besetzt.

insgesamt ist das ganze regime so organisiert: wir konnen uns untereinander
frei bewegen, die schlieBer kommen wenig in den trakt - aber nach auBen
ist es total abgeschirmt, zu.

die einzigen menschen die wir sehen, sind die besucher: jede kriegt eine
einzige stunde 1im monat besuch. aber nur mit trennscheibe; ausnahme wird
bei verwandten gemacht. dann gibts noch anwaltsbesuch.

post, vor allem zu anderen poltischen gefangenen in anderen kndsten, wird
total behindert. '

80 waren wir hier 5 frauen zusammen. seitdem wurden 2 entlassen und die

bundesanwaltsschaft hat bislang verhindert, die gruppe zu vergroBern.

seit jahren kriegen wir stattdessen die drohung, auch uns noch auseinanderzu- -
reiBen, um so unseren kampf um zusammenlegung wegzukriegen.
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Bericht Christian Klar

’

im november 82, wenige tage nach brigitte mohnhaupt und heidi schulz,
verhaftet. die verhaftung von gleich dreien, die die propaganda des apparats
besonders mit den aktionen im jahr 77 identifiziert, wirkte sich zusdtzlich
auf die haftbedingungen aus, weil der apparat nun einen propagandistisch
besonders aufgepumpten prozeB zur bewdltigung der aktionen im jahr 77
und zur behauptung vom ‘'ende der raf' wollte. die haftbedingungen sollten
unsere arbeitsmoglichkeiten, - unsere vorbereitung und artikulation fiir
den prozeB unterdriicken und die staatsinszinierung absichern. '

fir uns war der prozeB auch wichtig. er wurde der, in dem es um die gesamte
offensive vom Jjahr 77 ging und in dem wir auf reflektierter grundlage
- eben auch nach dem front-papier vom mai 82 - lber die bestimmung und
wirkung der offensive 'Offentlich' reden konnten.

die ersten drei wochen nach der gefangennahme im knast hamburg

der bgh (bundesgerichtshof-ermittlungsrichter) verfiigte das 24-punkte-haft-
statut. das ist vollstandige isolierung. 23 stunden zelle, 1 stunde einzelhof,
einzeldusche wund auch sonst keine moglichkeit, mit anderen gefangenen
zusammenzutreffen. etwa die ersten 10 tage 24-stunden-beleuchtung in der
zelle und optische iiberwachung im halbstundentakt.

pald kam ein anwalt ins mandat, der auch in hamburg direkt sein biiro hatte.
das wdr fir die prozeBvorbereitung gut gewesen. deshalb verfiigte der bgh
nach 3 wochen die verlegung in den knast frankenthal. das sind mehr als
600 km siidlich. der anwalt schmiB das mandat. die haftbedingungen waren
da die gleichen. als besonderheit ist da das fenster so dicht abgedeckt,
daB den ganzen tag kiinstliches 1icht notwendig 1ist. besuchsiiberwachung
machten 4 bullen. sonst sind es 2.

nach dieser verlegung kam ein anderer anwalt, der nicht so weit weg wohnte.

daraufhin verfiigte der bgh wieder nach 3 wochen, Jjahreswechsel 82/83,
die ndchste verlegung. nach straubing. das .war dann der knast, der maximal
weit entfernt war von jedem anwaltsbiiro und von den leuten, die zum besuch
kamen (brigitte wurde auch in einen knast im letzten winkel der brd, aichach,
verlegt). auBerdem ist es ein knast, in dem besonders perfekte trakte
eingerichtet sind. 1in einem winkel zwischen zwei gebdudefliigeln 1ist der
abgesonderte trakt (in einem weiteren winkel gibt es noch einen): 2 zellen,
nebenraum, dusche, bullenraum und vorraum. in dem trakt war kein anderer
gefangener. vollige stille.

das 24-punkte-haftstatut herrschte weiter. gesprdche wdhrend des einzelhofs
mit anderen gefangenen an den zellenfenstern wurden immer gleich verhindert.
drohung ‘mit abbruch vom hofgang und wegverlegung von gefangenen.

nach ein paar monaten wurde das verfahren gegen uns aufgetrennt. ein prozeB,
gegen heidi zusammen mit rolf-clemens wagner - der dafiir von der schweiz
an die brd ausgeliefert wurde -, ging ans olg-diisseldorf (oberlandesgericht).
der andere (brigitte mohnhaupt und christian klar) ans olg-stuttgart-stammheim.
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die auftrennung war das kalkiil des apparats, die kollektive verm1tt1ung,
die in einem groBeren prozeB stadrker ist, kaputtzumachen.

der prozeBanfang 1in stammheim wurde auf den 1.februar 84 getimed. die
baw (bundesanwaltschaft) versuchte, unsere verlegung nach stammheim so
lange wie moglich rauszuschieben, weil unsere arbeitsmoglichkeiten da
wegen der groBeren ndhe der anwaltsbiiros und weil wir da zusammen  im
selben knast sind intensiver wiirden. 6 wochen vor prozefbeginn lief
dann die erste verlegung.

in stammheim herrschte weiter das 24-punkte-haftstatut. ein punkt wurde
abgedndert, um die optik zum prozeBbeginn, der die groBte offentlichkeit
bekommt, zu verbessern. statt einzelhof nun hofgang mit mehr oder weniger
vom knast ausgesuchten gefangenen. in der frauenabteilung sind auBer unseren
frauen sowieso immer nur weniger als 10 weitere frauen (siehe andere berich-
te). 1in der mdnnerabteilung kam der staatsschutz mehrmals bei gefangenen
wegen der gesprdche auf dem hof an. angekniipfte beziehungen wurden beendet,
indem einzelne gefangene verlegt wurden. einmal wurden alle 'ausgetauscht'.

einzelheiten aus dem 24-punkte-haftstatut:

anwaltsbesuche mit trennscheibe, besuche von freunden mit trennscheibe
und 2 bullen iberwachung, besuche von angehdrigen ohne trennscheibe und
auch mit 2 bullen dabei. kein schritt auBerhalb der zelle ohne mindestens
2 bullen bewachung. tdgliche kurze sicherheitskontrolle der zelle, zweimal
wochentlich genaue durchsuchung der zelle und aller gegenstande und schriftli-
chen sachen. =zensur der post, zeitungen und biicher. mal wird weniger,
mal viel angehalten, um eine unberechenbare situation zu schaffen. vor
und nach jedem angehOrigenbesuch nacktkontrolle und kleiderwechsel, genauso
vor und nach jedem hofgang und vor und nach jedem gang auBerha]b vom 7.

stock, wo die zelle ist (z.b. arzt, prozeBtage usw.).

im manner- und frauenfliigel sind jeweils mehrere besondere sicherheitszellen.
die politischen gefangenen werden etwa alle 6 wochen in eine andere dieser
zellen verlegt. die widnde sind so gebaut: beton, dann eine lage stahl,
dann der putz. die gitter anden fenstern von innen nach auBen: erst ein
enges gitter, durch das ein bleistift paBt, dann ein zweifaches massives
gitter, dann fliegengitter. in der zelle kein strom und der lichtschalter
ist ‘auBerhalb, kann nur von den schlieBern geschaltet werden. die tir
hat doppelte schldsser. sie kann nur von 2 schlieBern gleichzeitig gedffnet
werden. 1in den tiren abgedeckte panzerglasscheiben zur beobachtung von
aussen.

in der zeit vor beginn des prozesses liefen ausser den routinedurchsuchungen
(auch des materials zur prozeBvorbereitung) mehrere razzien, bei denen
der staatsschutz (bka - bundeskriminalamt und baw) material mitnahm.

am 4.12.84 fing der kollektive hungerstreik der gefangenen aus der raf
und widerstandsgruppen an. zum jahreswechsel kam verlegung auf den hohenas-
perg. dieser knast ist ein knastkrankenhaus und der zweck der verlegung
war, in der zuspitzung des streiks eine 'medizinische' kulisse zu schaffen
- gegen die politische evidenz des streiks und seiner forderungen und
fiir die rechtfertigung toter gefangener: der staat habe alles mdglich
zum schutz des lebens getan.
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mitte februar 58 riickverlegung nach stammheim. der prozeB war im april
85 zu ende (urteile: lebensldnglich). die haftbedingungen blieben unveriandert.
der status der untersuchungshaft endete juli 86 durch die bgh-ablehnung
der revisionsantrige. : \

einige monate spater wurde das haftstatut soweit abgedndert, daB der knast
mehrmals die woche fernsehen und tischtennis mit einer sehr kleinen gruppe
- vom knast ausgewdhlter gefangenen anbietet. dieses arrangement weisen
alle von uns hier zuriick.

wegen arbeitsverweigerung seit anfang 87 einkaufssperre, dh. zusdtzliche
lebensmittel sind gestrichen.

Bericht Adelheid Schulz

" im november 82 zusammen mit brigitte mohnhaupt verhaftet.

beim abtransport wurden die augen verbunden bis zur ersten station (eine
zelle im polizeiprédsidium); dort die 1. ‘'erkennungsdienstliche behandlung's;
dabei wurde zum 1. mal ein drahtdhnlicher gegenstand benutzt, der unter
die fingerndgel gedriickt wurde. am anfang ist die verhaftungstruppe der
gsg 9 (grenzschutzgruppe/spezialeinheit) und bundeskriminalamt (bka) dabei.
am nachsten tag ist die 2. ‘'ed-behandlung' im preungesheimer knast (mit
denselben bka-leuten), obwohl sie uns mit unseren namen anreden. bis zu
diesem zeitpunkt wird es abgelehnt, einen rechtsanwalt iiber unsere verhaftung .
zu informieren, mit der begriindung: das wiirde nur erlaubt, wenn bei der
'ed-behandlung' eine kooperation 1lauft. als dann schlieBlich ein telefonat
mit einem anwalt zustande kam, wird das gesprdch sofort nach den ersten
3 sdtzen von. bka-leuten, die mithdren. abgebrochen (als ich sagen wollte,
wo wir verhaftet wurden).

(bei der erdffnung des haftbefehls beim bundesgerichtshof war bei mir
dann ein anwalt anwesend, bei brigitte nicht.)

nach 11 monaten isolation - zuerst in stammheim, dann in ossendorf - fidngt
der prozeB im oktober 83 an. (sowohl in stammheim als auch 1in ossendorf
gab es korperliche angriffe, beim versuch, genossinnen zuzurufen, durch
ein fenster bzw. durch die tir; in stammheim wurde deswegen eine gefangene
aus dem widerstand geschlagen, in ossendorf ich auch einmal).

bei dem prozeB wird zum 1. mal das verfahren gegen uns aufgetrennt, dh.
die gemeinsame anklage wegen der angriffe 77 gegen brigitte mohnhaupt,.
christian klar, rolf-clemens wagner und mich wird in 2 prozesse aufgespalten,
um gegen uns getrennt verhandeln zu kdnnen. (in stammheim gegen brigitte
+ christian, 1in diisseldorf gegen rolf-clemens und mich). unsere antréage
fur eine gemeinsame verhandiung werden abgelehnt.

auBerdem wird 1in disseldorf zum 1. mal versucht, die ~isolation bis in
den. gerichtssaal hinein fortzusetzen (und rolf-clemens war zu diesem zeitpunkt
schon 4 jahre in isolation), indem das -gericht ein sprechverbot zwischen
uns beiden verhdngte. zusdtzlich zur bewachung werden deshalb 2 justizbeamte
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zwischen uns gesetzt, mit der aufgabe, gesprdche zwischen uns zu verhindern.
um, laut vorsitzendem richter, 'eine gemeinsame verteidigung zu verhindern’.
diese maBnahme hat, weil wir dagegen widerstand geleistet haben, zu unserem
ausschluB wahrend des groBten teils des prozesses gefiihrt.

mir wurden nur 1/5 der prozeBakten (der anklage) ausgehdndigt, dh. 22
von mehr als 100 aktenordnern, wobei diese 22 ordner 1/2 jahr beim zensur-
richter lagen, bevor ich sie ausgehdndigt bekam.

fir die gesamte dauer des prozesses - 1 1/2 jahre - wird uns nur je 1
wahlverteidiger beigeordnet, fir den es unmdglich ist, beim umfang und
den sondermethoden solcher verfahren, den prozeB zu fiihren; stattdessen
werden vom gericht zwangsanwdlte verpflichtet, die wir ablehnen.

verurteilung im marz 85, wegen der angriffe gegen ponto und schleyer
+ mitgliedschaft in der raf, zu 3 mal lebenslanglich.

von anfang dezember 84 bis anfang februar 85 war der bundesweite kollektive
hungerstreik fiir die zusammenlegung der gefangenen aus der raf, aus dem

widerstand und allen kdmpfenden gefangenen. hier wurde versucht, den hunger-
streik mit gewaltsamer zwangserndhrung zu brechen.

danach weiter in ossendorf isolation.

(in der untersuchungshaft wird die disolation erst durch ein haftstatut
des bundesgerichtshofs, dann durch ein haftstatut des prozeB-richters
festgelegt; sie verhdngenauch politische schreib-und besuchsverbote. spater
in der strafhaft beruft sich die anstaltsleitung auf dieses statute.)

seit beginn der strafhaft - mitte 86 - versucht ein anwalt, iiber 1 jahr
lang und ergebnislos, eine stellungnahme der anstalt zu den haftbedingungen
zu bekommen. seine anfragen werden nicht beantwortet, mit dem hinweis,
das haftstatut sei eine knastinterne angelegenheit.

nach den ersten 4 jahren isolation (24 stunden allein in der zelle, mit
3 stunden einzelhof pro woche), wo auch soziale gefangene verlegt werden,
wenn sie amfenster mit mir geredet haben, kam ein programm der 'modifizierten'
-isolation. dh. die isolation zu allen genossen hier bleibt total = durch
die unterbringung in verschiedenen abteilungen -, aber das angebot: aufschluB
innerhalb der abteilung und hofgang mit der abteilung - ohne zweimaliges
nacktausziehen -; wobei sie mich zwingen wollen mit einer neo-faschistin
zusammen zu sein. alles was sonst an 'gemeinschaftsveranstaltungen' 1lauft
(kirche, sport, kurse), ist fiir uns verboten, weil wir uns da sehen konnten.

ein klares beispiel fir die art von gehirnwdsche-versuchen die hier laufen
ist auBerdem, daB 1in ein paar monaten, wo das einzige mal in den jahren
eine genossin. (eva haule) 1in derselben abteilung hier war, mir das angebot
gemacht wird: ich kodnne am aufschluB mit den gefangenen dieser abteilung
teilnehmen, ‘unter. der bedingung, daB dich mich an das sprechverbot mit
eva halte. nachdem ich ein paarmal den 'aufschluB' nutze, um zu eva an
die tir 2zu gehen, wird dieses 'angebot' wieder gestrichen. kurze zeit
spdter wird eva in einene anderen fliigel verlegt. '

eva war in der zeit von august 86 bis januar 87 hier.
in der zeit wurden verschiedene gefangene dazu angehalten, beschwerden gegen
uns zu machen: 'sie filhlten sich durch uns gestdrt'. eine gefangene, die gegen
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unsere isolation protestiert und regelmdBig das sprechverbot zu eva durch-
brochen hatte, bekam eine disziplinarstrafe - mehrere wochen 'einschluB' bis
zu ihrer entlassung; ihr wurde der ausgang zur vorbereitung ihrer entlassung
gesperrt; drohungen, daB sie auch nach ihrer entlassung 'keine ruhe' bekime.

eine andere gefangene wurde sofort in einen anderen knast verlegt, nachdem
sie ein paarmal mit uns am fenster und durch die tiir geredet hatte.

'1m juli 87 wird eva nach stammheim verlegt und christa eckes kommt nach
ossendorf. ’ ‘

mein antrag auf gemeinsamen hofgang mit christa (in ihrer abteilung, weil dort
keine neo-faschistin ist) wird abgelehnt, mit der begriindung, 'aus grundsatz-
lichen erwdgungen und sicherheitsgriinden'.

was hier unter 'normalvollzug' 1lduft, bedeutet die vollstdndige isolierung
unter uns (bzw. unter allen politischen gefangenen) und fiir die anderen ge-
fangenen, die mit uns reden, bedeutet es, daB sie in die sonderiiberwachung
miteinbezogen werden:verschdrfte postkontrolle, stdndige zellendurchsuchungen,
schikanen bei .alltdglichen dingen, bis hin zu verlegungen in andere kndste.
Jeder kontakt wird hier schriftlich festgehalten - wann und mit wem man redet.
auBerdem stellen sich schlieBer manchmal direkt neben die gefangene, wenn sie
mit mir durch die tiir redet.

auBerdem wurden gefangene, die Ofter mit mir geredet haben, vom anstaltsperso-
nal angesprochen, mich lber die schleyer-entfiihrung auszufragen - 'wer da ge-
schossen hat, ist immer noch unklar'.

anfang 87 - wahrend der peruanische justizminister wegen der ‘'verstarkten zu-
sammenarbeit bei der bekampfung des internationalen terrorismus' bonn be-
suchte - besichtigte eine delegation des peruanischen justizministeriums den
hochsicherheitstrakt in ossendorf, wo zu dem zeitpunkt 2 gefangene aus dem
revolutiondren widerstand in isolationshaft waren.
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Erik Prauss

ich wurde dezember 87 in diisseldorf auf offener straBe von einheiten des bka
(bundeskriminalamt) und des lka stuttgart (landeskriminalamt) aus meinem auto
heraus verhaftet, wdahrend ich in einem verkehrsstau stand.

der sonst iibliche versuch, die verhaftung geheim zu halten, um den verhafteten
zumindest einige tage in der volligen verfiigungsgewalt des staatsschutzes zu
halten, schlug fehl, da zu der gleichen zeit eine genossin aus diisseldorf
verhaftet wurde, die sich in begleitung eines rechtsanwalts befand. ihr haft-
befehl ist identisch mit meinem und lautet auf 'mitgliedschaft in der raf' und
‘durchfiihrung eines sprengstoffangriffs auf den riistungskonzern dornier'. die
konstruktion der tatvorwiirfe ist identisch mit der beweisaufnahme eines seit
einem halben jahr laufenden prozesses gegen zwei genossen aus dem anti-imper-
jalistischen widerstand (luitgard hornstein und christian kluth); im selben
verfahren ist eine genossin aus der raf (eva haule) angeklagt, um einen
organisatorischen zusammenhang zwischen guerilla und widerstand zu behaupten.
die mit mir verhaftete andrea sievering und ich wurden (mit einigen anderen
freunden, bekannten, nachbarn) im oktober 87 in diesem prozeB unter androhung
von bis zu 6-monatiger beugehaft als sogenannte zeugen geladen. die wéhrend
dieses verdeckten beschuldigten-verhdrs gestelliten fragen bezogen sich
ausschlieBlich auf zusammenhdnge und konstruktionen, die jetzt im haftbefehl
als tatsachen gegen uns stehen. das bedeutet, daB weite teile des 'verfahrens'
gegen uns beide schon abgeschlossen sind, ohne daB wir offiziell angeklagt
waren und ohne daB wir eine verteidigung gehabt hdtten.

meine haftbedingungen sind seit der ersten minute der verhaftung 24 std. iso-
lation. meine spezielle sicherheitszelle (fliegendraht vorm gitterfenster,
zusatzlich gesicherte stahltiir) verlasse ich pro tag fiir eine knappe stunde
zum hofgang. die zelle ist ca. 7 gm groB und man bendtigt den ganzen tag iiber
die neonbeleuchtung. die zelle liegt auf einer abgetrennten galerie, wo sich
weitere 5 dieser zellen befinden. nach einer gerade erfolgten verlegung
befindet sich nur noch ein weiterer politischer gefangener in dieser abteilung
ihn habe ich noch nie gesehen. neben mir ist jeweils mindestens eine leer-
zelle. da bei gedffneter tir wdhrend der essensausgabe der blick auf eine
obere und zwei untere galerien frei wird, die scheinbar normal belegt sind,
findet die essensausgabe getrennt und jeweils einzeln statt. der relativ
ibersichtliche bereich wird stdndig von mindestens 4 sicherheitsbeamten uber-
wacht. sobald meine zellentiir gedffnet wird, befinden sich immer 2 schlieBer
in unmittelbarer ndhe, von denen einer vor und einer hinter mir geht,
wenn ich zum duschen oder in den hof komme. der hofgang findet einzeln unter
bewachung von 2 sicherheitsbeamten in standig wechselnden hofen und zu stadndig
wechselnden uhrzeiten statt. als inzwischen hdufigster ort hat sich eine hof-
ecke von 10 mal 10 meter herausgestellt, die es mir unmdglich macht, mein
lauftraining durchzufihren. dies ist offensichtlich eine maBnahme die verhin-
dern soll, daB der andere gefangene mich im eigentlichen isolationshof sehen
kann; von seiner zelle ist aus 150-200 m entfernung ein 2 m breiter streifen
einzusehen. der hofgang ist der moment der hdufigsten provokationen, da inner-
halb der slinde dort eine groBe zahl von gefangenen durchgefiihrt werden oder
oder auf ihren einkauf warten - jedes ansprechen, jeder gruB ist mir verboten
und fiihrt, zu zusdtzlicher verschdrfung meiner haftbedingungen: abbruch des
hofgangs, einkaufssperre, verschleppung in eine bunkerzelle. meine zelle wird
unregelmdBig gewechselt und haufig, w dhrend ich auf dém hof bin , durchsucht; .
zeitweise geschieht das tédglich, manchmal mehrmals am tag.
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bei besuchen, die nur bei engen verwandten ohne trennscheibe moglich sind,
habe ich vorher und nachher unter beobachtung von 2 schlieBern die gesamte
kleidung in einer extra-zelle zu wechseln; diese 'besuchsmontur' befindet sich
unter permanenter kontrolle in dieser extra-zelle. . :
auBer den anwaltsbesuchen, die mit trennscheibe stattfinden, sind alle
meine besuche von speziellen sicherheitsbeamten des lka und von der gefangnis-
leitung Uberwacht. 1in der regel sind 2 std. besuch im monat erlaubt. die
gesprdche wdhrend des besuchs sind ebenfalls hdufiger anlaB zurunterbrechung
und provokation - der gesprachsinhalt wird erfahrungsgemdB zum gegenstand
meines verfahrens.

besuchsantrdge werden hinausgezdgert, oft abgelehnt bei politischer ‘'auf- .
falligkeit'des antragstellers oder wenn sich eine diskussion in den augen des
staatsschutzes als zu intensiv entwickelt.

der gesamte besuchs- und postverkehr wird als vorgeschobener ermittlungsposten
genutzt und kann auch zum anlaB von ermittlungen gegen den besucher fiihren
bzw. zu seiner verhaftung - da der staat davon ausgeht, daB die organisation
in den gefingnissen weiterbesteht, der gefangene mitglied der 'raf im knast'
ist.

meine post wird z.t. extrem hinausgezdgert - 3-4 wochen sind hiufig -
und oft beschlagnahmt: entweder als beweismittel gegen mich oder um "weitere
terroristische tdtigkeiten in der haft zu unterbinden". das bedeutet,
daB ein aufgeschriebener gedanke von mir nach 2 monaten beantwortet wird. der
erhalt von politischer information aller art (zeitungen, texte, flugblatter)
unterliegen massiver zensur, sodaB ich oft nur die anhaltebeschliisse bekomme.
es kann nicht mal von einem schriftlichen kommunikations-ersatz die rede sein..
meine gesamte verteidigerpost wird iiberwacht. bei den verteidigerbesuchen unter
den bedingungen der treéennscheibe muB ich davon ausgehen, daB die gespridche
zumindest akustisch uUberwacht werden.

mit den iblichen 'umerziehungsprogrammen' (arbeit, gottesdienst, sport, unter-
richt) komme ich nicht in beriihrung. '

gegen diese bedingungen und fiir den erhalt und die weiterentWick1ung meiner
politischen identitdat fordewich freien zugang zu politischer information. und
die zusammenlegung der politischen gefangenen in groBe gruppen.

knast bochum
(erik prauss wurde ebenso wie andrea sievering im januar

89 zu 9 jahren haft verurteilt; das urteil ist noch
nicht rechtskraftig.) .



;53_

Thomas Thoene
Thomas Richter
Bérbel Perau
Norbert Hofmeier

die 4 sind gefangene aus dem widerstand, alle aus duisburg, thomas thoene ist
schiiler, 24 jahre, thomas richter ist maurer, 25 Jahre barbe] ist schlosserin
‘und 30 jahre, norbert ist sch]osser 41 jahre.

thomas th., barbel und norbert wurden am. 13./14.8.86 im zuge von razzien in
mehreren hdusern/wohnungen verhaftet - zundchst wegen vorbereitung eines
sprengstoffanschlags auf die us-botschaft bonn (der staatsschutz hatte eine
zeitziindervorrichtung .gefunden). o

nach 1 woche erlieB der bundesger1chtshof neue haftbefehle: m1tg11edschaft
in einer terroristischen vereinigung, durchfiihrung eines. sprengstoffanschliags
auf fernmeldeeinrichtungen des bundesgrenzschutzes in heimerzheim (bei bonn)
als 'kampfende einheit crespo gallende' (11.8.86) sowie vorbereitung weiterer
anschlige. : ) v , :

‘beiweismittel: das bekennerschreiben zum bundesgrenzschutz-anschlag war angeb-
lich bei der razzia gefunden worden; brief- und besuchskontakte 'zwischen
barbel und thomas th. mit sieglinde hofmann (gefangene aus der raf); beschlag-
nahmtés schriftmaterial iiber guerilla-, befreiungsbewegungen und revolutio-
ndrem widerstand. / :

die gefangennahme der drei wurde in den medien als 'fahndungserfolg gegen die
raf' herausgestellt - das war kurz nach dem angriff der raf gegen siemens-
‘manager beckurts (9.7.86) und -mehreren anschlagen von 'kampfendéh einheiten'
gegen den ristungskonzern dornier, das forschungs1nst1tut frauenhofer
(1aser-forschung) in aachen und-auf den bundesgrenzschutz.,

nach weiteren razzien und vorladungen (als 'zeugen'). in duisburg Wurde thomas

r. am 14.3.87 verhaftet. '

er sei ebenfalls mitglied in einer terroristischen vereinigung; auBerdem sei

er bei einer verdeckten gegeniiberstellung identifiziert worden, er habe zusam-

‘men mit thomas th: 'ausspdhungen' fiir den anschlag auf das fraunhofer-institut
gemacht; und es bestehen enge person11che und po]1t1sche kontakte (hausbeset-

~ zungen, widerstand gegen atomkraftwerke und nato- kr1egsp011t1k)

mit den razz1en/ zeugen -vorladungen wollte der staatsschutz aussagen errei-
- chen und sicherten z.b. thomas th. sofortige freilassung und einen schulplatz
zu, falls er aussagen wiirde. o '
nach iiber 9 monaten wurden die akten ausgehdndigt und anklage erhoben
.- mai 87. sié lautet: "mitgliedschaft raf und sprengstoffanschlag u.a."
die bundesanwaltschaft dehnt die ‘'raf-mitgliedschaft' wie folgt -aus:
'...die raf gliedert sich heute in guerilla, widerstand und gefangene
. die mitglieder der guerilla bilden die fiihrung, zum widerstand zdhlen
'i1legale -militante' ~und 'kdmpfende einheiten', die gemeinsam mit der
guerilla fir dieselben ziele kampfen, zu den gefangenen rechnen einsit-
zende mitglieder der guerilla und 'militante kampfer' aus dem widerstand,
deren mitgliedschaft in der haft fortdauert und die auf den kampf der raf
aus der haft heraus unmittelbar einfluB nehmen..."
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der prozeB beginnt am 18.5.88 (nach 2] monaten untersuchungshaft) vor dem
oberlandesgericht diisseldorf.

haftbedingungen:

isolationshaft nach dem (iiblichen) 24-punkte-programm - u.a. einzelhaft,
~ keinerlei kontakt mit anderen politischen gefangenen, besuche mit trenn-
scheibe, auch fiir rechtsanwdlte (nur bei ‘engen verwandten keine scheibe),
richterliche kontrolle der verteidigerpost, scharfe zensur der ibrigen
post mit vielen verboten und beschlagnahmen, grunds&dtzlich keine fotokopien,
textabschriften, zeitungsausschnitte und flugblatter o.d., keine zeitungen/
zeitschriften Uber die abonnements h1naus (5 tageszeitungen, 5 wochen— ‘oder
monatsze1tschr1ften)

, norbert ist im hochsicherheitstrakt in kdln-ossendorf, thomas th. und
thomas r. sind in der ‘'besonderen' sicherheitsabteilung bochum ohne kontakt
zueinander. thomas r. wurde wegen kontaktaufnahme mit sozialen gefangenen fiir
5 tage in den bunker geschleppt.

‘nach 3 monaten wurde -der. einzelhof aufgehoben, stattdessen geme1nschaftshof
den sie aber nach einer gewissen zeit verweigerten, weil sie nur mit ausge-
suchten gefangenen (maximal 10) zusammen waren und bespitzelung und provoka-
tionen liefen. sie fordern hofgang und zusammenkommen mit politischen
gefangenen. L . o '

bérbel ist in bielefeld, wo auch sieglinde hofmann und ingrid jakobsmeier (ge-

fangene aus der raf) sind. sie haben. untereinander keinerlei kontaktmdglich-
keiten, z.b. getrennten hofgang. selbst gespréche beim hofgang mit einer
genossin am zellenfenster oder blickkontakte (!) werden brutal verhindert
durch tdgliche rollkommandos, 'die die genossin vom hof in die zelle zuriick-
schleifen. weil das so ldauft, verweigern alle drei seitdem den hofgang. ‘
barbel wurde nach 3 monaten ein 'normalvollzugsprogramm' angeboten: sie kdnne
am umschluB mit maximal 10 frauen aus ihrer abteilung teilnehmen - unter
folgenden bedingungen: keinerlei kontaktaufnahme mit ihren genossinnen

z.b. durch rufen am fenster ; sie darf keinerlei material (briefe, zeitungen,

biicher...) aus ihrer zelle m1tnehmen, sie darf nur zu anderen frauen in die

zelle ohne fernsehgerdat und in die ze]le von bdrbel. dirfen grundsdtzlich keine
anderen frauen kommen.

nach bdarbels besuchen sind die frauen repressalien ausgesetzt wie zellendurch-
suchungen und verhoren/ausfragen und bei engerem kontakt miissen sie mit einem
aktene1ntrag (' sympath1esant1n u.da.) rechnen bzw. werden ver]egt

d.h. alle 4 s1nd 24 stunden auf ihrer zel]e.

besuche sind 2 stunden im monat moglich (iiberwacht vom landeskriminalamt und
anstaltsbediensteten) - mit entsprechenden auflagen: nicht liber hungerstreik,
zusammenlegung... zu reden. : v .
besuchsverbote (bei norbert z.b. 5) werden verhdngt gegen - leute, deren
briefe angehalten wurden, die selber erm1tt1ungsverfahren laufen haben oder
schon einmal verurteilt wurden u.d.

barbel und norbert haben zuSammeh 2 kleine kinder. der staatsschutz versuchte

i
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zundchst die kinder von den pflegeeltern (wo sie seit der verhaftung lebten)
wegnehmen zu lassen und in ein heim zu stecken. das ist aber gescheitert.
gemeinsame besuche der beiden kinder mit ihren eltern werden verweigert,
genauso sonderbesuche zu besondern anldssen wie z.b. geburtstag. erst nach
18 monaten. erweiterte das oberlandesgericht die besuchszeit auf insgesamt 3

stunden im monat, davon 2 stunden fiir kinderbesuch.

alle 4 fordern die zusammenlegung der gefangenen aus der raf und dem wider-
stand. ' : ‘
(im januar 89 endete der prozeB gegen‘die 4 angeklagten
mit folgenden urteilen: 10 jahre gegen norbert hofmeier,
gegen badrbel perau und thomas thoene 9 jahre und
gegen thomas richter 4 1/2 jahre. ,
auBerdem wurde fiihrungsaufsicht nach haftentlassung ver-
hangt und u.a. die auflage gemacht, keinen kontakt zu
leuten aufzunehmen, gegen die ein- verfahren wegen §
129a StGB anhéngig 1ist sowie. leute, die wegen §
129a StGB ehemals verurteilt waren. die urteile sind
noch nicht rechtskraftig.)
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3. - BRIEFE VON GEFANGENEN

brief von hanna krabbe vom dez. 88

du hast mich ja beim letzten besuch gefragt, wie es fiir mich ist nach iber 13
jahren isolation und fiir uns - christine bald 11, gabi liber 16 jahre - und
dann haben wir sehr schnell iiber die ganze geschichte geredet.

die lange dgeschichte und dich will das mal genauer machen, weil 1in dieser
entwicklung auch der schliissel liegt, diese bedingungen isolation abzuschaffen
~und dass wir alle zusammenkommen.

alles ist mit dem kampf die jahre verbunden - ich kann nur daraus versuchen,

die situation‘ heute zu vermitteln, fiir mich ist das so,. durch unseren

widerstand, die erfahrungen, -die wir kQ]lektiviert haben, die té&gliche

anstrengung, -uns raum zueinander zu erkdampfen, zu uns und nach draussen,‘
dadurch wird diese zeit begreifbar, da steckt das lebendige,

wir als menschen und als gruppe. daraus werden auch die etappen der konfron-

tation von 1970 bis heute sichtbar, wir - als gefangene teil des revolutiona-

ren widerstands gegen den imperialistischen staat.

und aus diesem begriff leben wir, aus ihm auch muss der bruch kommen m1t

dieser ganzen gesch1chte, in der der staat die isolation exekutiert.

ich will hier jetzt mal gar nichts dazu sagen, dass isolation vernichtung ist.
ich denke, das weiss heute jeder, der sich etwas damit auseinandergesetzt
hat. und an dem, wie die anzeige jetzt eingeschlagen hat, wieviele menschen
sie unterscheiben wollen, ist das nur nochmal klar geworden.

nachzudenken ist also dariiber, wie sie abzuschaffen ist.

rein technisch gesprochen ist isolation entzug.

dir wird systematisch alles entzogen, was deinen sinnen nahrung geben
konnte, deinem leben sinn: andere menschen. aber es 1ist nicht einfach
Teere, die "sie herstellen. tatsdchlich erfdhrst dus als dauernder angriff,
druck, stress, die stille attackiert dein ohr, die weisse wand, fliegengitter,
sichtblenden dein auge, die trennung von anderen macht dich nackt -

was ich sagen will: du erfdhrst die isolation als krieg, kapierst, dass du in
der dauernden konfrontation mit der vernichtungsmaschine lebst -

das " ist aber auch schon die orientierung. gegen Tleere konntest du d1ch zu
‘tode strampeln (und darauf zielt das auch) - aber in der isolation, begriffen
als konfrontation, mensch gegen imperialistische ‘maschine bist du in der
geschichte, teil vom kampf. du kampfst um jeden millimeter mit anderen zusam-
" men - nach drinnen und draussen.

ein genosse aus dem widerstand hat es jetzt auch so gesagt: 'du darfst dich
nicht vollig von den bedingungen bestimmen Tlassen, hier neonlicht, da
betonblende, - dazwischen sitzt du. auseinandersetzen mit draussen, auch

mit anderen gefangenen - allein der wille, das realisieren zu wollen,
es durchsetzen zu wollen, das hat mir mut gegeben.'
das ist es.

wir haben uns als gruppe nie ausserhalb der konfrontation begriffen. in den 18
jahren haben wir immer widerstand organisiert, an unserer entscheidung, hier
im imperialistischen zentrum den revolutiondren bruch unumkehrbar durchzuset-
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zen festgehalten, schliesslich in jahrelangem kampf das terrain isolation fir
den staat zu einem heissen terrain gemacht, auf dem sie, ihre politik, schon
isoliert werden. ‘

aber militarisch ist es immer noch ihr wesentliches terrain gegen die

politischen gefangenen. das macht die prekdre situation aus. sie dirfen da
nicht mehr durchkommen.

in der ganzen entwicklung der 18 jahre hat es im wesentlichen zwei phasen
gegeben, die eine mit dem entscheidungspunkt 77, die zweite in den 80'er
jahren, bis 86.

seitdem ist alles vor einem umkehrpunkt.

zur ersten phase mal. am anfang, 70, dann 72, nachdem sie fast die gesamte
illegale gruppe verhaftet hatten, zielte der staat darauf, die politik der raf
die spur und wirkung ihrer praxis, an den gefangenen auszuldschen. der staats-
apparat wurde mobilisiert, in die tiefe der gesellschaft ausgedehnt, um sie
aus Jjedem politischen und sozialen zusammenhang rauszureissen: das war
ein angriff auch auf die reste der studentenbewegung und der bewegung
gegen den us-krieg in vietnam, die durch die isolierung der gefangenen und
die 'damonisierung der vraf' (wie b&61ling letztes jahr feststellte) von
der kdntinuitdt des aufbruchs in der metropole abgeschnitten werden sollten.

die andere seite davon war die amnestie der 68'er, die sich reintegrieren

lTiessen.

es war die zeit der sozialdemokratie, die als regierungspartei mit dieser
vernichtungs- und befriedungspolitik nach innen den 'starken staat' durch-
setzte - als kern fir eine agressive aussenpolitik richtung westeuropa und
gegen den siden.

fir die gefangenen war es die zeit des toten trakts.

nichts kam durch, keine briefe, keine besuche - nur einzelne angehdrige
waren zugelassen.

die gefangenen haben die angriffe gegen sich immer begriffen als gegen die
gesamte oppositionelle bewegung und fir die zukilinftige brd-politik existen-
tiell. im streik 74/75 hat sich die gruppe im knast als kollektiv durchge-
kémpft - die zersplitterten linken gruppen draussen waren wenig handlungs-
fahig, aber im westeuropdischen ausland fing protest und mobilisierung gegen
den neuen faschismus der brd an - was dann auch wieder riickwirkungen nach hier
hatte. -

die gefangenen konnten die isolation im knast nicht brechen. aber sie
wurden zum ersten mal in kleinen gruppen zusammengelassen.

- es gab jetzt offentlichkeit gegen die folter und die gesamte polarisierung
an der auseinandersetzung gefangene - staat hatte die gefangenen zu einem
politischen faktor gemacht. die staatliche kriminalisierungs- und isolierungs-
strategie hatte ihren ersten riss.

die befreiungsaktionen 75, stockholm und dann 77 - die grosse offensive gegen
buback, ponto, bundesanwaltschaft, schleyer brachten die politik der ersten
phase zur entscheidung: die regierung entschied sich fiir den ausnahmestaat
gegen den gefangenenaustausch, sie liess sich schliesslich fir den geisel-
status der gefangenen ein gesetz machen - das kontaktsperregesetz - und mit
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bis liber andere westeuropdische staaten und die usa abgesicherter riicken-
deckung holte der staat zu vernichtungsschldgen aus, die die politische
situation der revolutiondren linken hier auf eine neue ebene gebracht
hat. ‘

am énde»dieser‘phase waren acht gefangene tot.

jedes politische wort an den tatsachen dieses jahres 77 wurde in den folgenden
‘jahren vom staatsschutz kriminalisiert. ‘

aber die entwicklung war schon zu weit. objektiv, die verschdarfung des anta-
gonismus in der westeuropdischen metropole und subjektiv das bewusstsein der
kampfenden.

die erfahrung, auch aus den zentren des imperialismus den kampf um befreiung
initiieren zu kdnnen, konnte nicht mehr ausgeldscht werden.

und als sie uns gefangene nach 77 mit terrorisolation wieder ins politische
vakuum zuriickstossen wollten, mussten wir uns einzeln oft und ohne jede
politische information von draussen dagegen behaupten - bis wir uns in
den jahren danach wieder als gruppe zusammengekdmpft hatten.

das ging dann in die anfdnge der zweiten phase -

als es draussen wieder losging, anfang der achziger iiberall widerstarfd auf-
brach gegen die militarisierung der gesellschaft, gegen aufristung und die
unertraglichkeit der Tlebenssituation, haben wir im streik 81 zu den kampfen
draussen einen durchbruch geschafft. wir waren wieder teil des politischen
aufbruchs.

in diesem streik wurde sigurd ermordet. weil er mit uns gefangenen aus
der raf zusammenwollte.

die regierung macht uns die zusage, dass keiner mehr in einzelisolation
bleibt, alle in kleinen gruppen zusammengelegt werden -

aber. wir haben es nicht geschafft, die einhaltung dieser minimalzusage
durchzusetzen. der zusammenhang zu den menschen draussen im widerstand war
erst spontan entstanden.

so wurden nur drei gefangene verlegt, hier nach 1liubeck und nach celle
in die gruppen. und erst nachdem die guerilla im herbst 81 die konfrontation
ausweitete.

das ist Jetzt alles die geschichte bis zur entwicklung der front, ihre
ersten ansdtze schon.

in einer situation, in der die revolutiondren krdfte einen strategisch
einheitlichen politischen prozess hin zur front anfangen, hat die isolierung
der gefangenen natiirlich eine andere bedeutung.

jetzt geht es darum uns mit der ganzen geschichte von den neuen entwicklungen
abzuschneiden. in dieser konsequenz wurde dann auch seit 83 jeder brief mit
uns kriminalisiert, als 'raf-politik' verfolgt. ‘

jetzt, wo der widerstand in allen gesellschaftlichen bereichen lebendig ist,
revolutiondre gruppen in verschiedenen ldndern westeuropas sich iiber ihre
lage und situation verstdndigen, offensiven + internationale mobilisierung
aus1dsen und die gleichzeitigkeit der k& mpfe auf den drei kontinenten
und in den imperialistischen metropolen zu einer frage der praxis geworden
ist - jetzt haben die westeuropdischen regierungen nochmal die kriminalisie-
rungs- und isolationsstrategie der politischen gefangenen festgeklopft, zu
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einer strategischen position erhoben.

so war es in unserem letzten kampf 84/85. nachdem der staatsschutz uns
von der politischen diskussion vollig abgeschnitten hatte, wir aber teil
der mobilisierenden kraft der offensive waren, wollten sie uns zu geiseln
machen, gegen die neu erkismpfte einheit im revolutiondren prozess.

aber der isolierungsstrategie wird da der boden entzogen, wo die menschen
offen miteinander umgehen und die an einer herrschaftsfreien gesellschaft
orientierten ziele in der politischen auseinandersetzung gemeinsam rausfinden.
darum ist auch die zusammenlegung fiir jeden draussen im widerstand klar.

drinnen und draussen kdmpfen wir zusammen und die ausweitung der kriegsfiih-
rung gegen die breite widerstandsbewegung wird diese entwicklung nicht
mehr zuriickdrehen konnen. '

aber dagegen kam ihr versuch, iiber eine neu aufgelegte 'amnestie'-kampagne
und ihre 'dialog'-idee - beides sollte drauf rauslaufen, uns zwar jetzt als
politische gruppe mit ner langen geschichte zu akzeptieren (+ so das scheitern
ihrer kriminalisierungsstrategie zuzugeben) um uns dann aber gegen den
revolutiondren prozess jetzt auszuspielen: :

dass wir unsere politische identitdt aufgeben.

ein hilfloser versuch, aber eben auch ein ausdruck einer grundsdtzlich
veranderten politischen situation. ’

es ist eine unentschiedene situatior, die sich zum beispiel darin ausdriickt,
dass sie heute von einem langfristigen krieg ausgehen und in jhrer Gffentlich-
keit nen 'dialog' mit uns behaupten -

wadhrend sie in stammheim jetzt neue stahlplatten wie 77 und ihr 2zwang
von uns als gruppe, ausdruck revolutiondrer politik hier auszugehen

so ist es aus der entwicklung der 18 jahre gekommen

ich hoffe, du kannst diesen widerspruch jetzt nen stiick verstehen - aus
den strangen wie ich sie hier mal ganz grob so gezeigt hab. es ist doch
klar, wenn man nur die letzten beiden jahre kennt oder die einzelnen
massnahmen gegen die gefangenen heute, dann die dauer sich vorstellt,
kriegt man den hebel nicht, aber da sitzen wir die ganze zeit schon dran -

unser leben gegen die maschine, verstehst du und daraus muss der bruch
kommen, von drinnen und draussen. ' '



. brief von christa eckes dez. 88

“ich will dir nochmal was zum "normalvollzug" und zu dem speziellen programm
hier in ossendorf schreiben.

ich hab gemerkt z.b. in dem gremliza-artikel und natirlich bei denen,
die auf der 1linie der befriedungspolitik agieren, daB unsre forderung
nach zusammenlegung entpolitisiert und zur "alternative" von "nvz" verfdlscht
wird, also in dem sinn: zusammenlegung, weil/wenn sie "nvz" nicht machen. das
ist ganz und gar daneben. darum geht es iiberhaupt nicht, daB sie uns "auf-
schluss" oder ‘"gemeinschaftsveranstaltungen" vorenthalten, wahrend wir
voneinander isoliert bleiben. -
obwohl heidi und ich filr den apparat den gleichen formalen status "strafge-
fangene" haben, ist heidi im bau fir strafgefangene und ich dort, wo die
untersuchungsgefangenen sind (sonst achten sie strikt darauf, daB sobald einer
strafgefangener wird, 'sofort von hier wegverlegt wird).

seit 86, seit heidi was zu dem programm hier gesagt hat, ist was anders gewor-
den. naturlich nicht das grundsatzliche prinzip der isolation, vom belauern
jeder bewegung und jedes kontakts, vom druck und drohungen (meldung ans bka,
verlegung...) gegen die anderen gefangenen, und von bespitzelung provokatio-
nen. das alles gehort zu den grundprinzipien.

was sich verdndert hat (in gewisser weise angepasst) sind die formen.
seit einiger zeit ist es hier so, daB wir etwa 8 stunden am tag am "auf-
schluss"oder "umschluss" in dem Jjeweiligen trakt mit um die 40 gefangenen
teilnehmem konnen. "aufschluss" bedeutet, daB die zellentiiren wahrend
dieser zeit innerhalb einer abteilung offen sind und man kann auf den flur
oder zu anderen gefangenen hingehen. "umschluss" heisst man kann zu einer
anderen gefangenen in die zelle gehen, die tiiren sind aber zugeschlossen.
weiterhin natiirlich keine sog. "gemeinschaftsveranstaltungen", wo gefangene
aus den verschiedenen abteilungen zusammenkommen, und heidi und ich uns sehen
konnten (kirche, sport, sonstige kurse usw.). und lberhaupt weiter das
verbot, den jeweiligen trakt auBer unter sonderbewachung zum anwalt/besuch zu
verlassen. und das iibliche sonderprogramm bei der postzensur und besuchsiiber-
wachung. - :

aber dazu ist genug .gesagt. ich will jetzt genau zu dem "rest" was sagen,
zu den 8 stunden auf-/umschluss mit kiichenbenutzung, tv-raum und schall-
plattenkeller, zu dem, da bin ich mir sicher, einige sagen wirden:

"na, immerhin".

um das klarer zu machen, - und das ist n ur hier .so und hat fiir sie ‘auch
‘experimentellen charakter - wir werden vor/nach diesem auf/umschluss nicht
durchsucht. wir konnten also ungefdhr 8 stunden am tag mit den anderen
gefangenen zusammen sein. und genau dazu will ich was sagen. konkret sieht
das so aus, daB wir diese 8 stunden wie den rest in der zelle verbringen,
unterbrochen vom essenholen vom flur. und natiirlich spreche ich auch mit
- anderen gefangenen. sie kommen mal zu mir oder ich geh auch zu einzelnen hin,
wir essen manchmal zusammen.

aber schon mal vorweg. nach meinen ganzen erfahrungen in der isolation (ham-
burg/untersuchungsgefdngnis;, trakt Tliibeck bis aichach und trakt stammheim),
was ich hier erfahren hab ist anders, aber um nichts weniger
brutal, zerstorerisch und qualvoll-unertraglich, als die verschiedenen
erfahrungen in der isolation vorher.
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sicher, es ist anders, ob du, wie eva grad geschrieben hat, ganze 5 stunden im
monat reden kannst und sonst stille, oder ob tdglich 8 std. geplauder
um dich rum ist. - ‘

aber es 1ist nicht W a s anderes, es sind differenzierte methoden,
verschiedene waffen mit dem gleichen ziel, dich, deine einheit als person zu
zerstoren, die einheit von denken, fiihlen und handeln soll hier wi& dort
zeriittet werden. .

iberhaupt ist es natiirlich absurd zu denken (oder zu fordern), daB wir an dem
system, was hier der nvz ist, teilnehmen sollten, d a s  programm genau, das
die funktion hat, die gefangenen in das 1leben zu zwingen, aus dem Ssie
wie unbewusst auch immer ausgebrochen sind, das sie nicht ausgehalten haben:
die totalitat des systems, seiner kontrolle, seiner rationalitdt der ausbeu-
tung und der zerstorung, v.a. auch zerstorung jeder subjektiven entfaltung.
das system, mit dem wir schon vor jahren drauBen gebrochen haben, um es als
sein antagonist in der guerilla zu bekampfen, seine macht zu brechen;
weswegen wir hier sitzen. daB wir das in dieser noch zugespitzteren brutalitat
hier als "normalvollzug" akzeptieren sollten, sowas irres! es geht darum,
genau das abzuschaffen, das ganze system der unmenschlichkeit, des zwangs
und der unfreiheit. : '

die meisten haben das Jja auch langst verstanden, daB diese normalitat
der unterdriickung nur zu brechen ist und daB 1ébensbed1ngungen heisst, den
kollektiven denk-, arbeits-, diskussionsprozess materiell durchzusetzen, also
daB wir zusammen sind und zusammen die politik weiterentwickeln kdnnen: in dem
sinn die zusammenlegung als minimalbedingung, als iibergang fiir alles weitere.
und, daB auch hier allgemein wie in den kndsten sich nur was dndern wird,
widerstand boden bewinnt, wenn von denen, die handeln die anziehungskraft
ausgeht, also nicht nur negation, sondern in dem sinn und transparent,
daB eine menschliche perspektive moglich und durchsetzbar ist.

so war es Jja auch immer, daB da wo wir gehandelt haben unsere kollektive
identitat sich materialisiert und evidenz entwickelt hat in der praxis,
daB davon anstoBe ausgingen fir alle gefangene, um die verhdltnisse zu
begreifen und sich zusammenzuschliessen und fir verdnderung zu kdmpfen, wie
es ihrem bewuBtsein und ihren bediirfnissen entspricht.

diese romantische vorstellung oder die ideologisierenden geschichten von den
"revoltierenden aus dem elend", auch auf den knast bezogen, das ist ja nach
den Jjahren inzwischen weitgehend aus den kopfen draussen. aus der erfahrung
des elends allein kampft keiner, wenn er dagegen nicht aus sich und der sub-
jektiven realen entwickiung auch die erfahrung der mdglichkeit des widerstands
macht, daB die menschen sich zusammen gegen diese absolute gewalt durchsetzen
konnen. : '

ich rede nicht von denen, und das sind s ehr viele, die in dem system
von drohung, offener und subtiler gewalt und kauflichkeit hier vollkommen
gefangen sind, die n i c hts mehr sehen, als menschen ganz zerstort
sind. ; ‘

das sind die voraussetzungen unter denen der apparat immer oben ist, mit den
- speziellen intrigenmethoden, wie die gefangenen aufeinandergehétzt werden,
ausgespielt werden, provokationen noch und noch... dauernd ist sowas am
laufen, die gefangenen durchschauen das nicht, und fast immer miinden dann
schweinereien, die aus dem apparat gegen die gefangenen kommen, in kampfen
untereinander. . v

ohne ‘diesen tief eingekerbten und versteinerten individualismus wire das
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nicht so weitgehend mdglich. und da stoBt man auch immer -auf das, was
marx schonmal beschrieben hat, als die ambivalenz der deklassierten, -der
jeder wiirde beraubten. .

man kann z.b. in ziemlich kurzer zeit mit gefangenen ganz gegensdtzliche
erfahrungen machen von ner art menschlichen zuneigung und kurz drauf z.t.

uber ne existentielle not gekauft, lassen sie sich vom apparat gegen einen,
oder gegen die anderen gefangenen einsetzen.

das ist auch klar, weil hier so keine wirkliche politisierung laufen kann,
kein politisches bewusstsein und so identitat sich entwickeln kann (ausser daB
politisierung natiirlich an jedem ort moglich ist, filir menschen die aufstehen -
aber hier in diesem fallensystem ist es noch schwerer).

und aus r eden , vom widerstand, von den zielen, von kollektivitat
entwickelt sich kein bewusstsein. das ist ja ne alte wahrheit. da bleibt
alles abstrakt, entfernt, wdare eine variation von berieselung mehr, wenn man
jetzt - was wir nicht machen - meinen wiirde, man miiBte/konnte die gefangenen
agitieren.

evident, das ist ja ganz klar, ist an uns, den militanten als idisolierte
einzelne im knast, nur die negation. das ist es, was die anderen gefangenen
realisieren und verstehen, unseren widerstand, unsere wut gegen die unter-
drickung und das ganze system, mehr nicht.

weil alles andere abstrakt ist und nicht transparent werden kann an einem
einzelnen, 1isolierten gefangenen militanten. schon die zusammenlegung
als forderung, als das was wir wollen, die akzeptieren die gefangenen,
aber die meisten wissen nicht was es bedeutet, weil sie es aus ihren erfah-
rungennicht sehen/empfinden konnen, und weil wir als isolierte gefangene
das auch nicht vermitteln konnen. da konnte man tausend tage reden.

und das brutale ist, s o sollen wir genau eingebaut sein in ihr programm
hier. es 1ist eben nicht mehr generell hier so, daB sie alle gefangene
von einem fernhalten. klar die provokateure sowieso nicht.

~und auch klar, daB immer dann, wenn sich nur die geringste form von nicht mal
widerstand, sondern einfach ablehnung von dieser in siilze gepack_ten bruta-
litdtlentwickelt und gegen die versuche des apparats und seiner figuren, das
personlichste der gefangenen zu grapschen und an sich zu reissen - schon das
ablehnen von kaffeetrinken mit den wadrterinnen z.b. 10st reaktionen im
apparat aus - gegen bestimmte gefangene natur11ch - die ich als psychoterror
bezeichne.

aber genausogut wolTlen sie, daB wir uns mit bestimmten gefangenen
beschaftigen, als "stabilisierender" faktor sozusagen und sie waren schon so
schamlios zu kommen und zu sagen: "kimmern sie sich doch ein biBchen mehr um
die frau so und so". das 1ist bei gefangenen, die an der brutalitdt des
apparats einfach manchmal ausflippen, bewuBtlos.

sie versuchen bei einigen gefangenen das soz1a1e gewissen auf die dreisteste
weise auszunutzen, fiir sich einzusetzen und des eigentlichen sinns zu
berauben. das bediirfnis anderen gefangenen zu helfen, soll zur hilfe +<iir den
apparat werden, "“die ordnung aufrecht zu erhalten", mit dem druckmittel
im hintergrund, wenn gefangene das verweigern (z.b. sich bei neuen gefangenen
von kugelschreiber bis klamotten um alles. zu kiimmern), es diesen gefangenen
~eben schlecht geht.das funktioniert sehr subtil in diesem "alltag" hier und
darin soll sich das bewusstsein verwischen, bzw. garnicht zustande kommen, wer
die gefangenen sind, wer die schliesser, wer die maschinerie, die sie
gefangen hdlt und zerstoren will.
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in gewisser weise sind wir davon nicht ausgeschlossen; natiirlich erreichen sie
uns mit diesem konzept nicht. aber die situationen und menschen sind ja
konkret. ganz sicher willst du nicht, daB eine gefangene ausflippt und im
bunker landet, oder daB gefangene in irgendeiner weise gegen sich, statt
gegen die schweine handeln. so gehdrt es gegen uns auch dazu, wie sie ver-
suchen einen zu erschopfen und menschlich aufzuzehren.

und die strukturen sind wie gesagt nicht so, daB aus dem ungezielten, bewuBt-
losen sich wehren bewusster politischer widerstand wird. mit der existenz-
iellen not ist auch die entfremdung, und unfdhigkeit selbst zu denken
also selbstbewusst zu denken, so tief, so unbegriffen alles, daB es immer
wieder bei diesem kreislauf bleibt.

weil aber die menschen und situationen konkret sind, gibt es kein schema nach
dem du dich dem einfach, kalt- entziehen kannst - bis zur grundsatzlichen
verdnderung der verhdltnisse quasi. das geht nicht. das hiesse seine eigene
menschlichkeit leugnen. ' '
zu sagen, daB das nicht ne stadndige und furchtbare menschliche qual ist, wdre
gelogen. es kostet oft enorme kraft, sich im kopf von diesen zerstorungen,
was man jeden tag erlebt und den maBlosen schweinereien, die stédndig gegen
die gefangenen laufen zu 10sen und zu arbeiten,

zusdtzlich zu dem, daP man allein ist und so nicht richtig weiterkommt, daB
wir voneinander isoliert sind, daB ausserdem noch provokationen Tlaufen
immer wieder...

andererseits kannst du nichts fur andere, d.h. anstelle anderer
erkampfen, widerstand nicht herbeireden. das ist wie ein doppelter schmerz:
- die isolation, dieses denken und reden in die schreibmaschine, zerstiickelt,
- das reden mit den gefangenen manchmal, wo aber das, was dich wirklich
bewegt nicht drin vorkommt, oder wenn doch, dann fiir sie nicht begreifbar. ist
-und das, was du hier gegen die anderen gefangenen und unter ihnen er-
lebst, dieses ganze durch und durch brutale, hinterhdltige prinzip, menschen
einfach restlos fertig zu machen, willenlos bis zum ende.

das brennt auf der haut wie sdure. und zusammengenommen ist es genauso
unertraglich wie die stille isolation. und davon kenn dich ~auch einiges.
aber es wird auch n i c hts vergessen, das ist sicher.

sie haben ihre methoden angepasst, sag ich am anfang. Jja, in gewisser
weise haben sie gelernt: friiher gab es richtig massive strafen, wenn gefangene
z.b. am fenster mit uns geredet haben (arrest usw.). seit sie unter dem
druck und dem bewusstsein, das es jetzt gibt, die idsolation hinter der
normalvollzugfassade verschleiern, liefen die drohungen in anderer weise,
weniger offiziell. aber auch massiv von "bka-melden" bis zu verlegungsdro-
. hungen.

- das hat aber nicht viel bewirkt, wenige haben sich davon einschiichtern lassen
und andere haben angefangen, sich mehr gedanken iiber sich und die*situation
und uns zu machen. ’

jetzt, seit einiger zeit, sprechen sie zumindest die gefangenen, die mit mir
ofters reden, garnicht mehr auf mich an.

das lduft einfach noch subtiler jetzt. -

also im ganzen verdeckteres vorgehen mehr, nachdem die demonstrativen
druckmittel es nicht gebracht haben. und auch das einbeziehen in die sonder-
uberwachung lduft nicht offiziell...
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was ich mit dem ganzen sagén will, ist, wie brutal und heimtiickisch das
ganze "nvz'"-programm, ob nun mit viel oder wenig aufschluss, funktioniert und
was das fir uns heisst. es ist fiur mich iberhaupt nicht iibertrieben zu
sagen, uns, (einzeln, voneinander isoliert) zum akzeptieren des "nvz" aufzu_
fordern heisst, uns zur akzeptanz der eigenen vernichtung und der der
anderen gefangenen aufzufordern. das sag ich aus unserem bewuBtsein und ziel
und natiirlich nicht als ein iberhebliches postulat gegeniiber den anderen
gefangenen.

ganz sicher wollen wir nicht von den anderen gefangenen isoliert sein,
aber die voraussetzung, daB sich zu ihnen ein verhdltnis entwickeln kann, das
es verdient menschlich genannt zu werden und auch von den anderen gefangenen
produktiv fiir sich gewendet werden kann, ist, daB wir, die gefangenen

aus der raf .und dem widerstand zusammen sind, wie es filir alles weitere
voraussetzung ist. '
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Christa Eckes

Brief vom Januar 89

ich will dir ma] schreiben, was die tletzten beiden tage - 31.12 und 1.1.89
- hier war.

das ergebnis bis jetzt - um das vorwegzunehmen - ist:

, daB 12 gefangene hier - ich auch - fir einen monat (und angedroht fiir
zwei weitere monate) tdgliche 23 std. eingeschlossen sind ("freizeitsperre");
zusdtzlich 1 woche hof-sperre (dh. 24 std. eingeschlossen) und bei mir
einkaufssperre fir diesen monat.

fir die anderen gefangenen ist noch eine ausbildungssperre verhangt worden
(fir einen monat), was bedeutet, daB sie danach aufgrund der grossen liicke
auch z.b. die ausbildungen, an denen sie hier z.t. teilnehmen, nicht mehr
fortsetzen konnen.

ausserdem wurde mit einer anzeige wegen "meuterei" gedroht, und mit verlegun-
gen. .

eine gefangene wurde auch heute schon in eine andere abteilung verlegt
und diejenigen, die hier auf einer geme1nschaftsze11e waren, ause1nanderger1s—
sen und in einzelzellen gesteckt.

zusdtzlich zu diesen massnahmen egegen die 12 gefangenen wurde auch der
YaufschluB" fiir alle anderen gefangenen dieser abteilung um einige stunden
taglich gekiirzt.

ich muss dazu etwas ausholen, damit man das ganze verstehen kann. in vielen
kndsten, so auch hier, ist es iiblich, am 24.12. und 31.12. einen "nachtum-
schluss" stattfinden zu lassen, wo gefangene auf wunsch die ganze nacht
zusammen sein konnen. hier wurde jetzt bestimmt, dass dies fiir jeweils
nur zwei gefangene gilt. zwei, die auf einer sog. "gemeinschaftszelle"
sind, hatten beantragt, ausnahmsweise mit einer dritten gefangenen die
beiden nachte zusammensein zu kOnnen (diese ist schwer krank, hat aids
und hautkrebs). das wurde auch genehmigt, schriftlich. am 24.12. fand
dieser "nachtumschluss" zu dritt auch statt. am 31. 12. wurde die (kranke)
gefangene aufgefordert, allein in ihre zelle zu gehen. dazu wurde schliesslich
ein ablehnender bescheid hervorgezogen, von dem sich bis heute auch einige
schliesserinnen nicht erklaren konnen, wo der herkam, plotzlich. zumal
die schriftliche genehmigung fiir diese beiden nachtumschliisse und -das
protokoll vom 24.12. (wer in welcher zelle ist) seither spurlos verschwunden
sind. '

jedenfalls haben die drei gefangenen versucht, in aller form zu erkldren,
dass es sich um einen irrtum handeln muss, dass eine genehmigung vorliegt...
die antwort der diensthabenden schliesserin war das rollkommando, das
eine der drei aus der zelle schleppte und in das loch neben mir steckte,
eine sog "sichtzelle" - mit zwei grossen glasfenstern, zum stdndigen rein-
glotzen. das lief auch vollig zugespitzt bis 4 uhr morgens, zwischendurch
wurden noch die mobel rausgeholt und ausserdem mit bunker gedroht. statt
am ndchsten morgen die gefangene wieder 1in 1ihre zelle zu lassen, wurde
diese entpersonlichungstortur, die sich "beobachtung" nennt, auf die nadchsten
tage ausgedehnt.

dazu muss man sich vorstellen, was das ganze fiir eine situation war. als
erstes richtete sich das gegen diese schwerkranke frau. ausserdem sind
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weihnachten und sylvester &usserst empfindliche tage, die fir viele gefangene
nur schwer zu ertragen sind, ganz besonders, wenn sie allein sind (und
das weiss jeder schliesser sehr genau). und drittens kam das ganze fir
die gefangenen total ‘'aus heiterem himmel' und provokativ, weil sie ja
die genehmigung mit eigenen augen gesehen hatten und sich schon auf diese
nacht zusammen eingestellt und gefreut hatten. ‘

die schliesserin von diesem abend (31.12.) 1ist den gefangenen und mir
durch * ihr provokatives verhalten schon bekannt. .aber das allein erklart
das nicht, wie man aus den widerspriichen und verschwundenen papieren und
was inzwischen in der presse draus geworden ist, sehen kann. |
das ganze hort sich vielleicht simpel an, aber man muss sich die ganze
situation vor augen fihren:

eine gefangene, die mit den zwei lebensbedrohendsten krankheiten, mit
dieser kalt-brutalen knastmaschinerie wund .ihrer ganzen isolierten wund
unmenschlichen sozialen situation aufs &usserste zu kémpfen hat, an so
einem tag wie sylvester, wo sie grad gut mit den zwei anderen zusammen
und Tlustig war, unverhofft und mit dem rollkommando da rausgezerrt un
in einleeres loch gesteckt wird, wo sie noch mit permanenter beobachtung
gedemiitigt werden soll.

worauf so eine konstellation zielt, liegt auf der hand.

das ganze 1ist aber anders verlaufen als sie das hier gedacht haben. erstmal
hat das rollkommando die "falsche" gegriffen, nicht die kranke, sondern
eine der beiden aus dieser "gemeinschaftszelle".

wie das ganze am 31.12. so kaltschnduzig und brutal ablief, hat es hier
bei den gefangenen ein trommelfeuer gegen die tiiven ausgeldst - wie ich
es zum ersten mal erlebt hab - in der berechtigten wut gegen diese provokative
gewalt. ‘

(ich selbst war an diesem tag schon um 15.30 Uhr eingeschlossen und habe
praktisch .mit keiner gefangenen geredet. ich bin erst durch die Tlauten
stimmen abends beim "einschluss" aufmerksam geworden und hab das ganze
durch die verschlossene tir verfolgt und natirlich auch gegen die tiir
getrommelt als ich mitbekam, was lauft).

am nichsten morgen gab es noch viele gespriche von verschiedenen gefangenen
mit den schliesserinnen und kompromissiiberlegungen - z.b. die "beobachtung"
in der gemeinschaftszelle zu machen.

abends am 1.1. vor dem einschluss um 20.30. uhr, nach reden und bitten
der gefangenen ohne ergebnis, haben sich dann etwa 12 gefangene auf die
treppe gesetzt, um zu erreichen, dass sie die gefangene doch noch zu ihrer
freundin in die gemeinschaftszelle zuriicklassen und darauf zu warten.
ich war auch dabei, weil es klar ist, dass ich mich in so einer menschlichen
angelegenheit mit den gefangenen solidarisiere. nach einigen ablenkungsmano-
vern und drohungen kam dann ein pulk von 30-40 griinen, die die gefangenen
in ihre zellen schleppten. das lief mit dusserster brutalitdt ab, obwohl
die gefangenen sich nicht gewehrt haben: mit wiirgen, an den haaren die
treppen hochziehen, fusstritten und beschimpfungen wie "hure", "drecksau"
usw.. einige waren griin und blau am korper, einer wurde der fuss mit aller
gewalt in der tiir eingeklemmt. mir ist weiter nichts passiert. heute kamen
sie dann mit den "massnahmen": hofsperre, einschluss, einkaufssperre und
die generelle aufschlussverkiirzung (die natiirlich darauf zielt, die anderen
gefangenen gegen die 12 aufzubringen).
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betroffen sind bis jetzt von hofsperre, einschluss usw. nur drei gefangené
- diejenigen, die "“strafgefangene" sind, darunter die kranke frau und
ich. .

Kélner Stadtanzeiger vom 4.1.89

“In Klingelpiitz griffeh Frauen Wachter an
Verurteilte Terroristin wegen Meuterei angezeigt
(von Sigrid Aberesch) '

Eine Meuterei 1in der JVA Ossendorf brachen 12 weibliche Hdftlinge vom
Zaum. Wie der Leiter der Anstalt H. Tonnessen gestern mitteilte, kam es
im Frauenhaus an Sylvesterabend zu dem Aufstand. Als Radelsfiihrer nennt
er das friilhere Mitglied der terroristischen Vereinigung RAF, Christa
Eckes. Als die Wachbeamten die meuternden Frauen in die Zellen zuriicktrugen,
bezogen die Wachbeamten Priigel. Zwei Manner erlitten Verletzungen.

Einmal in der Woche ist in der JVA "Aufschluss". (...) Wie ublich sollten
die Inhaftierten um 21.00Uhr 1in ihre Zellen zuriickgehen. Nach ToOnnessens

Schilderung rief dann jedoch Christa Eckes die Frauen dazu auf, sich den
Wachbeamten zu widersetzen. E1f von den insgesamt 44 Gefangenen schlossen
sich ihr an und weigerten sich, in die Zellen zu gehen. Stattdessen liessen
sie sich auf der Treppe nieder und wiederhlten lautstark ihre Forderungen.
Eine Mitgefangene, die am Tag zuvor in eine Einzelzelle gebracht worden
war, sollte zuriickverlegt werden.

Tonnessen (von der JVA): "Das war ein Vorwand. Wortfiihrerin war C. Eckes.
Sie putschte die anderen Frauen auf". Die Stimmung schaukelte sich dann
nach seinen Angaben hoch. Verhandlungen, die Beamte angeboten hatten,
lehnte die meuternde Frauengruppe kategorisch ab. Schliesslich entschlossen
sich die 17 Beamten, die Frauen in die Zellen zuriickzutragen. Doch diese
wehrten sich vehement, kratzten und schlugen die Manner, von denen zwei
derart verletzt wurden, dass sie krank geschrieben werden mussten.

Die Leitung der JVA strich den Aufsdssigen samtliche Freizeitverglinstigungen,
gegen C. Eckes wurde Strafantrag wegen Meuterei gestellt. Sie sitzt (wegen
Mitgliedschaft in einer terroristischen Vereinigung, Urkundenfdlschung
und unerlaubten Waffen-und Kriegswaffenbesitz verurteilt) seit Marz 86
~in der JVA Koln ein. ‘

Bereits 1im Juli vergangenen Jahres hatte sie eine Wachbeamtin verpriigelt,
die Frau hatte sich C. Eckes in den Weg gestellt, als diese versuchte,
zu der RAF-Terroristin Adelheid Schulz vorzudringen. "C. Eckes 1ist eine
renitente Frau, die sich nicht einordnen will", meint TOnnessen."



Brief von Karl-Heinz Dellwo Dez. 88

du schreibst, manche seien ‘iiberrascht gewesen iber die friihere gleichstel-
Tungsforderund und daB der "knoten", also die aus der zl-forderung unter-
stellte elitdre haltung, sich lber das "zusammenseinwollen mit den genossin-
nen und genossen und gleichzeitig gemeinschaftsveranstaltungen mit allen"
auflost(e). gewiB, so kann es sich auch aufldsen, aber ich meine, es greift
so0 noch zu kurz.

man muB ganz niichtern sehen: voraussetzung fir uns, in den nvz zu kommen,
ist die kapitulation. denn gefangene, mal ganz pauschal gesagt, die auch
im knast weiter um befreiung und gegen unterdriickung kampfen (und was
liefe im sog. nvz anderes?), werden sofort ausgesondert und isoliert.

es soll uns niemand damit kommen, daB wir nicht mit den sozialen gefangenen
zusammenkommen wollten. doch! mit ihnen und mit allen die unterdriickt
sind! nur ist das nicht der weg. der nvz ist kein ziel, auch nicht fir
die sozialen gefangenen. alle sind dort objekt und von jedem selbstbestimmten
leben enteignet.. der nvz setzt nur die soziale zerstorung fort, verstdrkt,
die die kapitalistische rationalitdt bereits draussen an den menschen
veriibt. Tlebensbedingungen fiir uns sind Uberhaupt erst zu erkampfen, hier
wie draussen. iiberall 1ist nach einem durchbruch zu suchen. erst der kann
sich multiplizieren. '

dass - und wie - sich unser kampf hier multipliziert, haben die frauen
in der plotze gezeigt, die sich in der zielbestimmung der pol. gefangenen
wiedererkannten und sich unser kampfmittel auch fir .sich schnappten. so
ldauft die entwicklung, das ist revolutiondre dialektik! Uberall.

und dann erinnere ich mal daran: holger starb im november 74 1im hs fir
die gleichstellung mit den sozialen gefangenen; sigurd im april 81 in
dem fiir die zl.

sie wollen weder unsere gleichstellung, noch unsere zl1. sie wollen den
sieg Uber wuns, die ausldschung ihres materiell gewordenen politischen
gegensatzes.

teilweise ist diese ganze nvz-begriindung auch borniert. wir werden nicht
verfolgt weil wir in der isolation sitzen, so als wiirde in der isolation
die verfolgung aufhoren, sondern wir sitzen in der isolation, weil wir
die kapitalistische gesellschaft zum angriffsziel machen und sie umwdlzen
wollen. daran kann sich von uns auch nichts &ndern, denn diese umwdlzung
ist einfach notwendig. hier wird doch alles Tleben nur noch verhunzt fiir
die ware. geht uns schlijesslich auch nicht um die z1 als selbstzweck,
als ruhiger knast oder was auch immer. als kapitulanten wdren wir wahrschein-
lich alle schon zusammengelegt, sozusagen mit direktverbindung zur presse.
und wahrscheinlich auch schon draussen. /

nein, es geht um die aufldosung eines elemden kontinuums, welches nicht
nur den knast betrifft, sondern die gesamte gesellschaft: um das aufsprengen
des betongehduses der macht, um die kollektive selbstorganisation von
unten gegen ein totalitares system. den totalitarismus des kapitals, das
nur in seinem iiberbau noch vielfdltig erscheint, konnte Jjeder am kampf
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um die hduser in der hafenstraBe sehen, an dem authentischen haB, mit
dem eingroBteil der bundesdeutschen politischen und Okonomischen elite
dieses projekt von unten fir unten verfolgt(e). das ist ja eine nationale
angelegenheit. der politische, militdrische und ©konomische zentralstaat
westeuropas zieht blank angesichts von einem halben dutzend besetzter
hsuser, weil er dort einen durchbruch seines sozialen kerns, der wertrationa-
litat des kapitals sieht. das zeigt, wo hier von oben gegen unten die
politische grenze gelegt wird, damit sich von unten bloB nichts eigenes
bewegt und das elend festgeschrieben bleibt. friB vogel oder stirb, ausbeutung
oder tod, das sind seine moralgrundsdtze. aber da genau wollen wir auch
durch. :

hier. aber darum geht es iiberall, uns den gesellschaftlichen raum schaffen,
den wir fiir die kollektive -weiterentwicklung unseres aufbruchs brauchen.
gegen dieses system ohne Tlebenssinn gibt es nur da hoffnung, wo wir von
unseren bestimmungen aus den totalitdtsanspruch des kapitals durchbrechen.

der kampf gegen die isolation kann nicht nur negatorisch sein, indem er
zu einem zustand der nichtisolation will. das wdre nur eine andere form
staatlichen terrains, mit anderen mechanismen der herrschaft, jedoch den
gleichen absichten. nein, es geht um einen neuen sozialen sinn, um die
kompromisslose bestimmung vom menschen aus, auch etwas, was die nvz-vertreter
ubersehen, die sich vom sozialen 1inhalt her damit eine alte staatsetappe
zum ziel setzen. vergangenheit. es geht um ein ziel mit einer produktiven
funktion fir uns. wir kampfen um die moglichkeit der kollektiven auseinander-
setzung unter uns und von da aus um die auseinandersetzung mit allen,
die das auch wollen: eine Tlebensperspektive gegen den imperialismus. egal
wo sie sind, ob draussen oder im knast als soziale gefangene, die aus der
armen rolle rauswollen zwischen knast und millionarstrdumen. also dialog,
klar! allerdings ein anderer als der, der an uns herangetragen wird und
von vorneherein fir sich das ziel der kapitulation festgelegt hat, die
entscheidung fiir ein zerstortes leben.

dieser kampf gegen die isolation betrifft nicht nur uns. in der isolation
und in den hochsicherheitstrakten stecken strukturelemente der zukiinftigen
gesellschaft des kapitals. es sind zwei seiten des gleichen vernichtungsver-
haltnis, wenn das kapital als vision die '"kommunikationsgesellschaft"
an den horizont malt und zugleich strukturell die menschen isoliert und
passiviert, sie wollen ein substanzielles schweigen von unten. kommunikation
nur auf der basis der kapitalistischen rationalitdt, also der warenscheisse.
tber sich sollen die menschen schweigen und tun sie das nicht, ist das
schon staatsfeindliche propaganda bzw. werbung flr eine terroristische
vereinigung. dafiir sorgt rebmann. aber wir wollen reden. iiber uns und
Uber das, wofir wir gemeinsam kdmpfen.

was sich im besonderen in den isolationstrakten zeigt, sind die strukturmerk-
male eines neuen faschismus, der sich vom alten dadurch unterscheidet,
daB er seinen terror strukturell anlegt und anonymisiert, damit er aus
sich heraus wirkt, scheinbar schicksalshaft, scheinbar losgeldst von der
geschichte, und vor allem: scheinbar unumstosslich. :



--70 -

es ist aus dem wissen entwickelt, daB gewalt und ungerechtigkeit vor allem
dort auf widerstand stdosst, wo sie als folge menschlichen handelns wahrgenom-
men und begriffen wird, es ist der versuch, die physiognomie des unterdriickers
hinter den automatismus technischer herrschafts-und vernichtungsstrukturen
zuriickzuziehen. das ziel ist die dauerhafte anadsthesierung menschlichen
willens. ein system aus bewuBtlosem leben.

hier geht es dann auch nicht nur um die frage von kollektiven lebensbedingun-
gen fir uns und fir alle, die den aufbruch wagen. es geht hier auch einfach
darum, ob der faschismus irgendwo siegen darf. nein.

wenn wir sagen: wir wollen einen eigenen sinn setzen, auch hier, weil
wir nicht nur gegen was sind, dann ist die notwendigkeit dazu auch geschicht-
lich- leicht ableitbar. diese gesellschaft war immer vom kapital bestimmt.
es ist eine einzige geschichte von verbrechen, fremd-und selbstzerstdrungen.
nun geht es endlich darum, daB sie von unten gegen das kapital bestimmt
wird, daB die warenproduktion, das universum von ausbeutung, entfremdung
und unterdriickung, die herrschaft von menschen iiber menschen, das schema
von schuld und bezahlung, von tausch und verkauf geschichtlich aufgehoben
wird, daB die ausgebeuteten und unterdriickten anfangen, sich ihre kollektiven
interessen als menschen - klar, in ihrer ganzen vielfdltigkeit - anzueignen,
die trennungen untereinander und die spaltung durch jeden einzelnen hindurch
aufzuheben - :
indem sie ihr kollektives gesellschaftliches leben selbst bestimmen und
an konkreten initiativen durchsetzen.

die zeit 1ist dafiir auch reif. Uberall ist eine neue phase herangereift,
in der wir die ganze politische situation von unten, also die defensive
umkehren konnen. darin sehen wir die zusammenlegung als teil, als eine
aufgabe, die uns alle betrifft, die zugleich der anfang dafiir sein kann,
den kampf um die freiheit der politischen gefangenen zu einer strategischen
achse und einem kristallisationskern neuer gesellschaftlicher gegenmacht
zu entwickeln. denn natiirlich ist die zusammenlegung nur ein etappenziel.
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Hiiseyin Celebi
aus einem Brief vom November 88

~

zu dem geplanten prozess gegen uns ist noch zu sagen, dass es - nach der
baw-erkldrung - liberhaupt der (zahlenmdssig) grosste ist, den sie je gemacht
haben. er findet auch, nicht in dem gerichtsgebdude des olg statt, sie
bereiten ein ehemaliges polizeigebdude vor. es heisst, die iibersetzungsprob-
lTematik wollen sie mit simultaniibersetzung und entsprechenden anlagen
durchfiihren. das ist fir mich sehr problematisch, weil ich der einzige bin,
der die lbersetzung kontrollieren kann und bei simultaniibersetzung muss ich ge«
nau zuhoren. diese zahlenmdssige ausmasse hdngen mit der konstruktion zu-
sammen, die nur so durchsetzbar ist, ich meine insbesondere die "terrori-
stische vereinigung". die konstruktion hdngt zusammen, wenn da etwas heraus-
fallt, f&11t auch die vereinigung zusammen. der clou ist ja gerade, dass sie
sagen, nicht die pkk ist terroristisch, sondern nur so ein geheimdienst der
pkk, denn begriffe wie "illegal" und "konspirativ" passen nur fiir diesen
"geheimdienst", nicht fir die auslandsvertretung und organisation einer
nationalen befreiungsbewegung. :

ich habe ja z.b. immer offiziell und legal gearbeitet. in diesem sinne steht
die konstruktion auf toOnernen fiissen, sie hoffen .ihren beweismangel und
ihre teilweise wahnsinnigen verbindungs- und strukturkonstruktionen dadurch
wettzumachen, dass sie eine schilderung von vielen sachen zusammentun
und damit ein bild von "blutriinstigen mordern" zusammenschustern. teilweise
befinden sich in der anklageschrift sachen, da lag ich sozusagen noch in den
windeln (ich bin gerade 21). aus diesem optischem bild wird dann, hochstwahr-
scheinlich, das "strafmass" gegeben, ohne dass 1irgendwelche beweise noch
erforderlich sind. das ist, glaub ich, die realitdt der sondergerichte usw.
in diesem land.

eben deswegen steht eigentlich der kampf gegen die konstruktion bei uns im
vordergrund, deswegen brauchen wir unsere ganze kraft, um z.b. die akten
durchzuarbeiten, jedenfalls ist das fiir mich der fall. so, und in diese
phase haben sie jetzt die neuen haftbedingungsstatuten gepackt, die derart
massiv und einschneidend sind, dass man ohne libertreibung von vollisolation
reden kann.

ich hatte dir im ersten brief die entwicklungen bei den haftbedingungen
geschildert. die gegenwdrtige situation ist die schlimmste nach der vollisola-
tion zu anfang, mit einzelhofgang, die drei wochen gedauert hat. und langfri-
stig gesehen 1ist es die schlimmste iiberhaupt, seitdem wir eingefahren sind.
einen konkreten anlass gibt es nicht, jedenfalls sieht man keinen. am
15.11. hat das olg ein neues 16 seiten umfassendes statut beschlossen, das uns
eine woche spater zugestellt wurde. es besteht aus 14 punkten, die die
unteriiberschriften darstellen und dann mit 1.1., 1.2., 1.3., usw. weitergehen
und sozusagen alle bereiche umfassen und alles neu bestimmen.

konkrete verschlechterungen sind: zusdtzliches tiirschloss, fliegendraht am
fenster, abklemmen des kw- und ukw-bereichs 1im radio, aushdndigung der
zeitung gegen herausgabe der vorletzten ausgabe, verbot von gemeinschaftsver-
anstaltungen allgemein, einschrankung bei den tiirkischen zeitungen, verbot
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des bezugs von zeitungsausschnitten, flugis, flugschriften, alle fremdspra-
chigen druckschriften, verbot von ablichtungen oder abschriften von drucker-
zeugnissen und anderen schriftstiicken, keine computerausdrucke, spezielles
verbot von postsendungen ohne absender, jegliche sendungen des agri-verlages,
serxwebun und berxwedan (kurdische zeitungen); fremdsprachige biicher nur iiber
die anstalt, verbot des austauschens von biichern, druckschriften, zeitungen,
zeitschriften und schriftstiicken mit anderen gefangenen, verbot von essens-
paketen, einkauf nur noch durch die schliesser (wir diirfen nicht mehr
zum knastkaufmann), wobei auf dem einkaufsschein kein name stehen darf,
medikamente dirfen nicht mitgegeben werden, fesselung bei ausfiihrung,
ausser bei familienangehdrigen nur noch einzelbesuch und redeverbot zu unde-
finierten "terroristischen aktivitdten wund widerstandsaktionen in der
jva einschliesslich hungerstreik", wochentliche filze, sowie Tleibesvisita-
tion nach jedem zusammenkommen mit anderen personen (das fiihren sie besonders
rigoros durch). wie gesagt, es handelt sich um konkrete verschlechterungen,
also hinzukommende zu den bestehenden. nur gemeinsamer hofgang bleibt,
aber halt mit leibesfilze.

diese statuten sind derartig pervers und gleichen z.t. dem "dekret vom
1. august in der TR" (tirkischen republik). : ,

das ist eine konfrontationslinie, deren ziel es u.a. ist, unsere arbeit
und den kampf gegen die konstruktion zu behindern, indem wir in die auseinan-
dersetzung um die haftbedingungen gesteckt werden. es bleibt uns nichts
als diesen kampf aufzunehmen, n&hres schreibe ich hier mal lieber nicht.
um den fliegendraht ranzumachen, haben sie mich in eine andere abteilung
gesteckt, aber nicht in den trakt. hier gibt es nur eine abteilung, die ein
richtiger trakt mit allen schikanen ist wund dort kOnnen sie mich nicht
reintun, weil ein genosse von den paldstinensern, die letztens eingefangen
sind, dort dist. (...)

Ingrid jakobsmeier vom 17.1.89, Bielefeld

sieglinde und ich sind ab heute in einem befristeten hungerstreik aus solida-
ritdt mit den gefangenen kurdischen genossen, die gegen die verscharfung ihrer
situation kdmpfen.

alles was sie sich seit ihrer verhaftung in einzelnen hungerstreiks erkampft
haben, wird ihnen Jetzt, ein halbes jahr vor beginn des prozesses, wieder
~ gestrichen. praktisch heisst das: keine tiirkischen nachrichten, keine
tirkischen zeitschriften und blicher, keine informationen uber den befreiungs-
kampf in kurdistan, auch bei besuchen diirfen sie nicht dariiber reden; und
keine teilnahme an gemeinschaftsveranstaltungen, dh: kein kontakt mit
anderen gefangenen. totale isolation und abgeschnitten von 1nformat1onen und
vom prozess des kampfs ihres volkes in kurdistan.
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wir kennen das - und trotzdem hat der angriff gegen sie eine besondere
scharfe, wenn man sich bewusst macht, dass die meisten von ihnen die deutsche
sprache nicht verstehen und sprechen; und das, in der konfrontation mit
dem ihnen unbekannten apparat hier: knast und justiz. jeder von ihnen
ist damit allein konfrontiert; briefe untereinander dauern 4 bis 6 wochen.
und das jetzt, vor dem prozess, der entscheidend sein wird dafir wie weit die
brd die kriminalisierung von offentlichkeit, politischer auseinandersetzung
und unterstiitzung des kurdischen befreiungskampfs hier politisch durchhalten
und festsetzen kann - oder ob die solidaritat stdrker ist. ,
wir wissen nicht, wie viele kurdische genossen im hungerstreik sind, wie
lange und was ihre aktuelle situation ist. aber wir wissen, dass yasemin
gedik, die hier im selben haus 1ist nur auf. einer anderen station, seit
dem 21:.12. im hungerstreik ist, und dass sie nicht aufhort bis die minimalen
forderungen erfullt sind: zuriicknahme aller massnahmen zur verscharfung der
isolation. sie wurde jetzt nach 23 tagen hungerstreik auf die krankenstation
verlegt und soll dann hier weg ins knastkrankenhaus nach frondenberg.
das olg geht auf ihre forderungen nicht ein, sondern verschdrft ihre situation
- sie ist dort vollkommen allein, wir und die anderen gefangenen kriegen von
ihr nichts mit, und sie nichts von uns.

das ist die aktuelle situation hier 1in der wir uns mit ihrem kampf solida-
risieren und einen befristeten hungerstreik anfangen. solidaritdt heisst fiir
uns: neue gemeinsame wege aufzumachen und zu erkampfen.

ein volk das nicht existieren soll, das seit Jjahrzehnten verfolgt und
bekampft wird, das angefangen hat um ein menschenwiirdiges leben in freiheit
zu kampfen, und mit giftgas und bombardierung ihrer dorfer in kurdistan zu
tausenden ermordet wird. aus den folterkndsten in der tiirkei kommen sie
hier her und werden hier weiter bekdmpft, kriminalisiert und gefangen
in den isolationsbunkern in der brd. es sind unterschiedliche methoden - ihr
ziel und zweck ist in der tiirkei wie hier, gegen die kurdischen genossen wie
gegen uns und alle die im kampf um befreiung verhaftet werden, derselbe.

ihr kampf um ihre didentitdt, um ein 1leben im befreiungskampf, ist auch
unserer.

wenn rebmann und die bundesregierung glauben, jetzt hier gegen die genossen
aus den befreiungskdampfen in anderen ldndern vorpreschen zu konnen mit krimi-
nalisierung, verhaftung, isolation, heisst das fir uns, dass wir mit dem
~ kampf fir die zusammenlegung auch fiir die moglichkeit der politischen
diskussion kampfen, des austausches von erfahrUngen und lernen voneinander im
kampf. das ist unsere identitat und unsere politik. es ist der prozess den wir
wollen - in dem wir aus der solidaritdat mit den kdmpfenden genossen Teben im
gemeinsamen kampf weiter aufmachen.
unsere solidaritat ist jetzt, aus der notwend1gke1t in der aktuellen situation
zu handeln, ganz einfach ausdruck unserer identitdt - und so auch: praktisch
den gemeinsamen prozess anzufangen.
es ist das, was wir gegen die aktuelle entwicklung wie sie hier ist, machen
konnen jetzt.
und natiirlich ist unser kollektiver kampf flir die zusammenlegung zentral, der
die gesamte situation grundiegend verdndern muss und wird.
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Text von Frauen aus der Frauenhaftanstalt
P16tzensee/Westberlin vom Dezember 88/Januar 89

wir sind 'drogengefangene', d.h., wir haben zum teil iber jahre eine mehr
oder weniger gemeinsame drogengeschichte. '

ausbruchsversushe aus unseren eingefahrenen bahnen, neue perspektiven
werden dadurch verhindert oder blockiert, daB wir von sozialen und politi-
schen gefangenen durch hduser getrennt, abgeschottet und isoliert werden, uns
somit keine neuen 1impulse holen konnen, stdndig auf unsere geschichte
zuriickgeworfen sind, die sich fast ausschlieBlich auf der scene, im krimi-
nellen milieu und im knast abgespielt hat.

schaffen wir es trotzdem, uns ansatzweise neue perspektiven zu erarbeiten, den
versuch zu wagen, uns aus unseren Jjunkiebahnen und ghettos - drinnen wie
drauBen - zu befreien, zu erkennen, daB nicht wir, sondern die gesellschaft
krank 1ist, uns gemeinsam kritisch mit unserer sucht auseinanderzusetzen,
werden wir innerhalb des BTM-trakts auf verschiedenen stationen voneinander
isoliert. ‘

dort, wo die isolierung der politischen gefangenen. auf die zerstorung von
kollektiven zusammenhdngen und die zerstdrung ihrer politischen identitat
abzielt, setzt sie bei uns schon friher als mittel an, kollektive lernpro-
zesse, politisches bewuBtsein, selbstbestimmtes handeln erst gar nicht
aufkommen zu lassen.

wir sind der fremdbestimmung hier allerdings nicht iiber einen solch langen
zeitraum unterworfen - bis hin zu lebenslanglich - d.h., wir werden zwischen-
durch immer wieder in die ghettos drauBen entlassen und dort weiter Kkriminali-
siert. , :

das urspringliche konzept des differenzierten wohngruppen-/behandlungsvoll-
zugs wird im BTM-haus nochmal anders praktiziert. wir werden nicht mehr im
sinne der resozialisierung in motiviert/halbmotiviert und unmotiviert
eingestuft, sondern in erster linie 1im sinne der ruhigstellung und -haltung
und zur erprobung ihres gehirnwdscheprogramms und strategien zur vernichtung
jeglichen abweichens von der norm und jedweden widerstands.

es hat sich wohl als sinnlos und unndtig erwiesen, junkies zu resozialisie-
ren, um sie kapitalistischen verwertungsinteressen zu unterwerfen, denn
abgesehen von den ca. 500 milliarden, die durch den drogenhandel jahrlich in
die topfe der herrschenden und taschen der counter-bewegungen flieBen, erhal-
ten wir, solange wir driicken, die schwarze und weiBe mafia am leben (die der-
zeitig noch anhand der sich langsam abzeichnenden staatlichen methadon-vergabe
~Uberlegt, wie sie uns am gewinnbringendsten fiir alle beteiligten unterbringen
- was fir uns letztlich nicht mehr bedeutet, als der libergang vom riegel-
zum behandlungsvolizug bedeutet hat). '

der behand]ungsvollzug soll uns nicht als cleane, selbstandige frauen ent-
lassen, da wir diese kapitalistisch-patriarchale gesellschaft - an deren rand
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wir ja nicht nur getrieben wurden, sondern uns oft auch selbst gestellt
haben - samt ihren entfremdungsprozessen iber arbeit und familie, clean nur
bewuBter ablehnen werden.

die an uns ausgeiibte verdeckte gewalt, die schleichende entmenschlichung, die
uns oft in dem irrglauben 1&Bt, daB driicken, anschaffen, klauen, einbrechen,
das leben im junkie- und kriminellenmilieu uns noch mehr selbstbestimmung
188t, die perfekte kontrolle und scheinbare allmacht drauBen wie drinnen soll
uns noch tiefer in wunsere ohnmacht, agonie und lethargie treiben. sie
soll verhindern, daB wir uns aus der tatsache, daB es sich in diesem system
nicht leben 1&Bt, nicht die konsequenzen ziehen, aufzustehen und zu kampfen.
lernen: 'zu wollen' - oder zu krepieren.

die plotze, egal in welchem haus/trakt, gleicht einem irrenhaus hochster ent-
wicklungsstufe. die sterile, leblose sanatoriumsatmosphdre, das psychologisch
geschulte personal, die schlieBerinnen, die sich jetzt gruppenbetreuerinnen
nennen, {versuchen auf 'du und du' mit dir zu kommen, wenn du's nicht
schaffst, rechtzeitig die fronten zu kldren, immer wieder.)

die permanenten wechselbader von zuckerbrot und peitsche und bombardierung mit
den unsinnigsten verboten und anordnungen, das alles soll dich abstumpfen, in
dumpfe gleichgiiltigkeit stiirzen.

du rennst durch nebelschleier, tagtdglich, jedes biBchen selbststéandiges

handeln, jede lebensduBerung, der kleinste anflug von gemeinsamkeit schafft
unsicherheit, und sie proben samtliche pailletten ihrer psychoprogramme
durch. sie proben unaufhdrlich, sammeln und analysieren. deine akten werden
dicker und dicker. und du willst es oft nicht wahrhaben, daB sie dich meinen
auch dich.

sie sortieren dich ein und aus, trennen dich von den anderen, von dir
selbst. schaffst du es trotzdem, dich immer wieder zu behaupten, versuchen
sie, durch gruppensanktionen, haftverscharfungen und psychoterror, schlei-
chender beeinflussung durch gruppenbetreuer und anstaltskonforme gefangene,
die anderen frauen aufzuhetzen, sie zu entsolidarisieren, dich auszugrenzen.

frauen, die sich politisieren, anfangen, sich zu wehren, kollektive prbzesse
in gang setzen, interesse an politischer Tliteratur zeigen, wird suchtverla-
gerung unterstellt. im falle disziplinarischer ermittlungen und vernehmungen
durch sicherheit und ordnung wird nach dem motto 'fixerin bleib auf deiner
nadel' jedes eigenstandige handeln von sicherheitsbeauftragten und psychoagen-
ten bis an die grenze der unkenntlich- oder lacherlichkeit verzerrt und
demoralisiert. demselben terror - nur nochmal speziell auf sie abgestimmt -
sind auch die 'sozialen' gefangenen unterworfen.

trotzdem bilden sich immer wieder - zumindest ansatzweise - gruppenzusammen-
hange, finden sich frauen, die anfangen, sich zu wehren, widerstand entwickeln
und leisten wollen, und aus diesem grund schnellstens voneinander isoliert
werden. um gegen die isolation, spaltung und trennung, gegen die permanente
fremdbestimmung, die uns daran hindert, uns weiterzuentwickeln, anzukampfen,
brauchen wir moglichkeiten, zusammenzukommen.
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selbstbestimmte zusammenlegung begreifen wir als einen schritt hin zur ab-
schaffung der isolation, trennung, entfremdung drinnen und drauBen, der
spaltung von 'politischen' und 'sozialen' und 'BTM-gefangenen', der abschaf-
fung von zwangsgemeinschaften und zwangsarbeit.

konkret heift das fir uns hier: die dffnung aller 10er und 15er einheiten
innerhalb der hduser zu groBgruppen, die sich jeweils aus frauen zusammenset-
zen, die auch zusammenkommen wollen - unabhingig davon, ob sie als 'politi-
sche, motivierte, soziale oder BTMer' eingestuft werden. dariiber hinaus,
gemeinsamen hofgang, gemeinschaftsveranstaltungen wund umschluB mit den
anderen hausern/groBgruppen, einschlieBlich der abschiebehaften.

am 1.2.89 haben 34 frauen aus der pldtze eine erkldrung zum hungerstreik
der gefangenen aus der raf und dem widerstand abgegeben und ihre
solidaritdt erkldrt. sie schreiben:

seit dem 1.2.89 befinden sich 44 gefangene aus. der raf und anderen -
politischen gruppen 1im hungerstreik. wir solidarisieren uns mit dem
kampf um zusammenlegung und fordern:

- die abschaffung der isolation in allen gefdngnissen ; - zusammenlegung
der politischen gefangenen- in selbstbestimmte groBgruppen; - zusammenle-
gung aller gefangenen, die zusammenkommen wollen; - zugang zu allen
gemeinschaftsveranstaltungen und -hofgdngen; - gleiche auf-und zusammen-
schlussrechte fiir alle gefangenen; - aufhebung jeglicher sonderhaftbe-
dingungen; - aufhebung der trennung und spaltung von politischen,
sozialen und btm gefangenen; - freilassung von angelika goder, giinter
sonnenberg, claudia wannersdorf, bernd roBner und allen haftunfdhigen
gefangenen; - freie arztwahl fir alle gefangenen.

plotzensee, 1.2.89 (34 unterschriften)
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4. AnstaltsmaBnahmen und Gerichtsbeschlﬁsse

Politische Zensur

Wir geben in Ausziigen einige Beiépiele wieder:

"In Threm an ... gerichteten Schreiben bringen Sie zum Ausdruck,
dass Sie die herrschenden gesellschaftlichen Verhiltnisse in der
Bundesrepublik und ihre freiheitliche-demokratische Grundordnung
ablehnen und fiir unrechtmifig halten.

Liesse man den Gefangenen die Mdglichkeit, seine ablehnende Hal-
tung gegen die herrschenden gesellschaftlichen Verhiltnisse in
der Bundesrepublik Deutschland und ihre freiheitliche-demokra-
tische Grundordnung immer wieder zu artikulieren, zu vertiefen
-und aus verstdndnisvollen Antwortschreiben der Adressaten eine
Bestatigung und Starkung dieser Einstellung zu gewinnen, so wiirde
die Schaffung der inneren Voraussetzung fiir das Erreichen des
Vollzugszieles zumindest erheblich erschwert.

Hingegen schwindet eine feindliche, ablehnende Haltung nicht sel-
ten, wenn sie sich nicht immer ausdriicken kann und wenn sie keine
Unterstiitzung von dritter Seite erhalt." -

Der Prisident des Justizvollzugsamtes Celle, i.A. Bartsch, 11.4.86

"Sehr geehrte Frau N.,

die von Ihnen an den Strafgefangenen T. gesandten Postsendungen
ergaben wiederholt Anlass zu Beanstandungen. Der Inhalt dieser
Postsendungen liess erkennen, dass Sie auf eine dem Vollzugsziel
zuwiderlaufende Weise versuchen, auf den Gefangenen einzuwirken.
Betrachten sie dieses Schreiben als Abmahnung!"

Leiter der JVA Celle I, Kihling _ 12.6.87

"Im fir Sie eingegangenen Schreiben hat der Anstaltsleiter Teile
angehalten, namlich die Seiten 1 bis 8 der Druckschrift "Initiative
der Angehdrigen der politischen Gefangenen beim UNO-Menschenrechtrs-
ausschuss in New York'". Durch die Aushindigung dieser Druckschrift
wiirden Sie in Ihrer staatsfeindlichen Einstellung bestdrkt."

Der Prisident des Justizvollzusamtes Celle, i.A. Bartsch 9.10.86

"Aus einer Postsendung mussten 7 Seiten von der Aushédndigung aus-
geschlossen werden. In diesen Flugblattern wird der Justiz und
den Vollzugsbehsrden rechtswidriges Verhalten gegeniiber terroris-
tischen Strafgefangenen angelastet. '

tible Beleidigungen richten sich gegen die Polizei, wobei der To-
desfall des sogenannten Berufsdemonstranten Glinter Sare als "Er-
mordung' bezeichnet wird. Schriften dieses Inhalts sind eindeutig
darauf abgestellt, Hass und Widerstand zu erzeugen."

Leiter der JVA Celle I, Kithling 15.6.87

"Aus der Postsendung werden 2 Fotos (Anm.: vom Flora-Gelénde in

Hamburg) von der Aushandigung ausgeschlossen. Die dargestellten |
Spruch%énder enthalten u.a. Werbung fir die Sache des Terrorismus.

Leiter der JVA Celle I, Kiithling 6.10.88 -
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"Aus der Postsendung wird ein Flugblatt mit der Abbildung einer
Hduserfront, in welchem zu Widerstand und Kampf gegen die staat-
liche Ordnung der BRD (der Kampf gegen das Patriarchat ist der
Kampf gegen den Staat) aufgerufen wird, von der Aushindigung aus-
geschlossen". .

Leiter der JVA Celle I, Kiihling 12.2.88

'""Das auf der Postkarte dargestellte Hinterhofwandgemilde enthilt
Werbung filir die Sache des Terrorismus.

Neben der tiblichen Zusammenlegungsforderung und Kampfaufrufen
wird zudem die Freilassung des terroristischen Strafgefangenen
Sonnenberg gefordert. Die abgebildeten Texte sind insgesamt ge-
eignet, den Empfanger in seiner feindlichen Hasshaltung zu be-
stdtigen und somit das Ziel des Vollzugs erheblich zw. gefzhrden."
Anstaltsleiter JVA Celle, 12.1.

'""'Sie sind terroristischer Strafgefangener. Thre staatsfeindliche
terroristische Gesinnung ist gerichtsbekannt. Es ist daher aus
Griinden, die in lhrer Person liegen, zwingend, daB alle fiir Sie
eingehenden Postsendungen besonders sorgfidltig kontrolliert wer-
den. Denn zu einer solchen Inhaltskontrolle ist die Vollzugsbe-
horde gerade bei diesem Antragsteller, der Mitglied der RAF ist
und sich von seiner Hasshaltung gegen den bestehenden Staat noch
nicht losgesagt hat, in besonders hohem Mafe verpflichtet. Zudem
enthalten verschiedene Fotos abgebildete Transparente mit Kampf-
aufrufen wie z.B. "SchluR mit der Isolationsfolter', "Zerschlagt
den Imperialismus und Zionismus' usw.

Derartige Aufrufe dienen dem sog. revolutiondren Kampf und stel-
len gleichzeitig Werbung fiir die Sache des Terrorismus dar.

Der 20-seitige Bildband sowie die 3 weiteren Einzelfotos mit Auf-
rufen fiir den sog. revolutionidren Kampf waren von der Aushidndi-
gung aus vorstehenden Griinden auszuschliéssen, weil sie geeignet
sind, lhre staatsfeindliche gerichtsbekannte Gesinnung zu be-
stidrken und dadurch die Erreichung des Vollzugszieles erheblich
zu gefdhrden.Eine Unterstiitzung und Bestidtigung threr Einstellung
durch die Aushindigung des beanstandeten Bildbandes/der 3 Einzel-
fotos war zu unterbinden. Die Entscheidung des Leiters der Jus-
tizvollzugsanstalt Celle I ist mithin zu recht erfolgt."

Der Prisident des Justizvollzugsamtes, i.A. Bartsch, 11.10.88

"Die fiir Sie zugegangene Druckschrift "Blitter des IZ 3 W Nr.151"
enthilt in den Seiten 19 bis 36 - beginnend mit dem Artikel éine
Mordmaschine lisst sich nur bekampfen'- Darstellungen, die im
Ergebnis Gewalttitigkeiten zur Erreichung bestimmter Ziele inner-
halb der Bundesrepublik Deutschland in Betracht ziehen.

Schriften dieses Inhalts sind im Ergebnis geeignet, Ihre terroris-
tische-gerichtsbekannte staatsfeindliche Gesinnung zu stidrken und
dadurch die Erreichung des Vollzugszieles erheblich zu gefdhrden
Ziel des Vollzuges ist, den Gefangenen zu befédhigen, kiinftig ein
Leben ohne Straftaten in sozialer Verantwortung zu fithren

(§2 Satz 1 StVollzG) _ o
An den Anfang des auf Seite 35 abgedruckten Artikels wird eine
Karrikatur gestellt, auf dem ein Blutsauger (Vampir) mit dem Fir-
menzeichen bekannter deutscher Banken zu erkennen ist, der den
Eindruck erwecken soll, daB letzlich die Not und das Elend von
Lindern in der dritten Welt durch GroB8banken verursacht worden

seil.
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Der Inhalt dieser angehaltenen Seiten ist nach Auffassung der Kammer
nicht nur v6llig einseitig, sondern durchgidngig agitatorisch, bds-
willig und auf Erzeugung von Widerstand ausgerichtet."

Richter am Amtsgericht Schmeidler, Strafvollstreckungskammer des
Landgerichts Liineburg bei dem Amtsgericht Celle, 4.1.1989

"...Beschlagnahme einer Postkarte,die ich von Ingrid Jakobsmeier,
Gefangene aus der RAF,anlifllich meiner Verhaftung erhielt.Aus der
vertraulichen Anrede(Duz-Ton)wurde der Riicks .chluB gezogen,daBwir
uns schon lidnger kennen und ich somit schon einige Zeit der RAF
nahstehen kénnte.Von dieser Sorte habe ich am gleichen Tag noch
einige Anhaltebeschliisse bekommen.'" Rolf Hartung,Gefangemer aus
dem Widerstand,JVA Bielefeld Dezember 88

""Sehr geehrter Herr D.,

gemdB § 28 Abs. 2 StVollzg untersage ich den Schriftwechsel mit der
hier einsitzenden Strafgefangenen R.C..Der von Thnen gewiinschte
Briefkontakt mit Frau C. widerspricht den Zielen des Strafvollzuges,
weil Sie mit einem solchen Schriftwechsel einen schidlichen EinfluB
ausiiben und eine Wiedereingliederung gefdhrden kdnnen, denn Sie
selbst sind wegen terroristischer Gewalttaten zu einer lebenslangen
Freiheitsstrafe verurteilt worden.

Ihren Brief vom 3.6.1987 erhalten Sie hiermit zuriick."
Justizvollzugsanstalt Liibeck, gez. Hinsch, 1.7.1987

"Das beanstandete Schreiben ist zu Recht gemiB § 31 Abs. 1 Ziffer 1
und Ziffer 4 StVollzg angehalten worden. '
Wdre die Anstaltsleitung nicht eingeschritten, so wiirde der Antrag-
steller in seiner verfehlten Einstellunﬁ und Widerstandshaltung
%egenﬁber unserem Staat noch bestidrkt. Hierdurch wiirde das Bemiihen

er Anstalt um seine Wiedereingliederung in die Gesellschaft ernst-
haft gefihrdet. LieBe man nidmlich dem Antragsteller die Mbglichkeit
zur AuBerung zu Vorgédngen, wie den gesetzeswidrigen Ereignissen in
der Hafenstr. in Hamburg, so wdren von ihm lediglich Beifallsbezeu-
gungen, die im Ergebnis einen Aufruf zum gemeinsamen Kampf fiur die
Sache des Terrorismus darstellen, zu erwarten. Auch in der Vergan-
genheit hat der Antragsteller versucht, sich zu derartigen Vorgin-
gen"mét dem Ziel, den gewihlten Organen unseres Staates zu schaden,
zu duBern."

Schmeidler, Strafvollstreckungskammer, 8.3.88

Besuchsverbote

"Gem. § 25 Nr.2 StVollzg kann der Anstaltsleiter Besuche untersagen,
wenn zu befirchten ist, daB sie einen sch¢dlichen EinfluB auf den
Gefangenen haben.

Ein schddlicher EinfluB ist insbesondere dann zu befiirchten, wenn
der Besucher die gleiche staatsfeindliche Haltung vertritt wie der
Besuchte und sein Verhalten dem Besuchenden zum Ausdruck bringt.

Der Besucher verhindert dann die Erxrreichung des Vollzugszieles, da
die Justizvollzugsanstalt Celle I auch verpflichtet ist, den Gefan-
gemen bei der Veridnderung seiner inneren Einstellung zu unterstiit-
zen und mégliches Aufleben der staatsfeindlichen Haltung zu
unterbinden.

Dem Leiter der JVA liegen Erkenntnisse iliber Herrn ... vor, die be-
ftirchten lassen, daB dieser Sie in Ihrer staatsfeindlichen Haltung
gegeniiber der Bundesrepublik Deutschland bestdrken wird. Aus Daten-
schutzgriinden kénnen hierzu keine konkreteren Angaben gemacht werden
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Diese Einstellung kann bei Ihnen zu einer Emotionalisierung fiihren
mit der Gefahr, daBR Sie sich mit Herrn ... solidarisieren und da-
durch auch die Sicherheit und Ordnung der Anstalt gefshrden. Es
besteht nach alledem der begrundete Verdacht, daB dieser Besuch le-
diglich dem Zweck dient, Sie in Ihrer staatsfelndllchen Haltung zu
stadrken."

Der Prisident des Justizvollzugsamtes, i.A. Bartsch 22.7.88

"Nach hier vorliegenden Erkenntnissen wurde gegen ... bereits im
Oktober 1978 wegen Verdachts der Unterstiitzung einer terroristi-
schen Vereinigung gem. § 129 StGB ermittelt. Ein gleiches Ermitt-
lungsverfahren stammt aus April. 1980 (Besetzung der Paulskirche in
Frankfurt). Aus Dezember 1980 liegt ein Ermittlungsverfahren wegen
Sachbeschddigung vor (Fahndungsplakate beschidigt).

Im Ubrigen hatte Frau ... mehrfach Kontakt zu den terroristischen
Verurteilten S. und K.

Die Tatsachen lassen bei Frau ... eine Einstellung erkennen, die
auch gegeniiber dem Besuchten vertreten wird. Das fihrt zu einer
Emotionalisierung des Besuchten mit der Folge, daB eine zu erwar-
tende Solidarisierung die Gefahr auch von Storungen der Slcherhelt
und Ordnung in der Anstalt in sich birgt.'

Mo6hlenbrink, Strafvollstreckungskammer des Landgerichts Liineburg
beim Amtsgericht Celle 20.10.88

""Sie beantragten den Besuch von Frau ..., zur Zeit wohnhaft in
Hamburg. Frau ... ist der linksterroristischen Szene zuzurechnen.
Dies ergibt sich zum Einen aus der Tatsache, daB sie wegen Ver-
gehens gegen § 129a zu einer Freiheitsstrafe verurteilt und diese
in einer Justizvollzugsanstalt verbiiBt hat. Wegen dieser und ande-
rer Bestrafungen unterliegt (!) Frau ... der Hiftlingsiiberwachung.
Ihre terroristische Einstellung und Gesinnung hat sie wiederholt
unter Beweis gestellt. So hat sie in der Vergangenheit wiederholt
versucht, ihre Verlegung zu terroristischen Gewalttdtern durchzu-
setzen. Sie wiirde den Antragsteller in seiner terroristischen
Grundeinstellung bestdrken. Die Besuchsverwelgerung ist nach alle-
dem aus vorstehenden grinden zu Recht erfolgt."

Pridsident des Justizvollzugsamtes, Celle, i.A. Bartsch, 5.12.88

"wird ... die erteilte Besuchserlaubnis widerrufen, da ihr Besuch
mit der Ordnung in der Haftanstalt nicht vereinbar ist. Auf Grund
des Inhalts des heute beim Senat eingetroffenen Briefs der ... ist
davon auszugehen, daB diese und die ... den Besuch dazu miBbrau-
chen wiirden, einen Meinungsaustausch {iber die Fortfithrung und Wei-
terentwicklung des sogenannten revolutionidren Kampfs in der von
der RAF propagierten einheitlichen "antiimperialistischen Front"
zu ftihren. In ihrem Brief berichtet ... iber den inhaltlichen Ab-
lauf von Veranstaltungen der RAF-Sympatisantenszene. Dabei setzt
sie sich mit einer angeblichen '"abstrakt politischen" Erdrterung
des '"Begriffs Front" auseinander. AuBerdem bringt sie mit ihren
Ausfiihrungen ihre Sympathien fiir RAF-Forderungen wie diejenige
nach "Zusammenlegung'' sogenannter politischer Gefangener zum Aus-
druck. Mithin wiirde, wenn die bereits erteilte Besuchserlaubnis
aufrecht erhalten bliebe, bei der Angeklagten und, falls andere
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Haftlinge davon Kenntnis erhielten, auch bei diesen der Eindruck
entstehen, die Propagierung terroristischer Zielsetzungen in der
Haftanstalt werde gerichtlich geduldet."

Oberlandesgericht Frankfurt,20.8.87

"Der Leiter der Justizvollzugsanstalt Celle I hat den o.a. Be-
suchsantrag abgelehnt, weil zu befiirchten ist, daf Herr S., der
dem Sympathisantenkreis der RAF zuzurechnen ist, einen schid-
lichen EinfluB auf Sie ausiibt.
Dem Leiter ... ist bekannt geworden, daB gegen Herrn S. am 28.10.
1984 in Hamburg wegen Widerstandes gegen die Staatsgewalt ermlt-
telt wurde.
Auch hat er an einer Veranstaltung zum Hungerstrelk der inhaf-
tierten Terroristen 1984/85 teilgenommen.
Desweiteren tritt er als Sprecher im "Plenum Hafenstr.' auf.

... Die oa. Ausfiihrungen iiber den Besucher lassen den begriindeten
Verdacht zu, daB dieser seine durchaus feindselige Haltung gegen-
tiber den Rechtsstaatsprinzipien der Bundesrepublik Deutschland
auch Ihnen gegeniiber bei einem Besuch zum Ausdruck bringen wird.
Dies birgt die Gefahr in sich, daf Sie sich mit Herrn S. in die-
ser Hinsicht solidarisieren werden

.. Die Gefangenen koénnen dadurch erheblich emotionalisiert wer-
den und Ausdruck dieses Auslebens kdnnten aggressive Verhaltens-
weisen sein.
... da der Gefangene nur dann befihigt werden kann, kiinftig ein
Leben ohne Straftaten in sozialer Verantwortung zu fithren, wenn
sich diese - die oben beschriebene - Einstellung nicht immer aus-
driicken kann und keine Unterstﬁtzuné von dritter Seite erhdlct.
Es reicht zur Untersagung des Besuches der dringende Verdacht aus
da der Besucher die Absicht verfolge, bei den Gefangenen eine
generell feindselige und aufriihrerische Haltung gegen die Voll-
zugsbehdrde oder andere staatliche Institutionen hervorzurufen
oder zu stdrken."
Der Prisident des Justlzvollzugsamtes, i.A. Eger, 4.7.88

Gefangenenfotos

Fotos von politischen Gefangenen als '"mitgliedschaftliche Betati-
gung in der RAF i.S. des § 129a StGB"

"Der Antrag auf Fotos wird abgelehnt.

Aus dem Bundesgebiet ist bekannt geworden, daf mehrere terroris-
tische Gewalttidter den Wunsch zwecks Anfertigung von Fotos hat-

ten. Wie sich jedoch ergeben hat, sind hergestellte Fotos nicht

ausschlieBlich fiir Familienangehdrige gedacht gewesen, sondern

haben fiir eine Bilddokumentation Verwendung gefunden. Dieses wi-
derspricht dem Vollzugsziel.

Hinsch, JVA Liibeck 8.4.87

"... wird der Antrag des Angeklagten, in der Justizvollzugsanstalt
Lichtbilder von sich anfertigen zu lassen, zurilickgewiesen.

Der Zweck der Untersuchungshaft steht dem Begehren des Angeklag-
ten entgegen. ’

Es besteht die nahellegende Gefahr, daB in der Haftanstalt gefer-
tigte Lichtbilder in derartigen Schriften (Broschiiren und sonstige
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Schriften tiber die Haftbedingungen und liber die Ziele der 'RAF'")
verbreitet werden und dadurch der Propaganda fiir die "RAF" Vor-
schub geleistet wird.

Diese gleichzeitigen und konzentrierten Vorginge ((Fotos von Ge-
fangenen aus der RAF und aus dem Widerstand)) legen nahe, daR
nicht nur rein persdnliches und privates Interesse den Angeklag-
ten Pohl zu seinem Antrag bewogen haben, sondern daf die Licht-
bilder letztlich auch Zwecken der terroristischen Vereinigung
dienen sollen." :
Arend, vorsitzender Richter am OLG Diisseldorf 10.4.87

"Wie einem BeschluB des Vorsitzenden des 5. Strafsenats des OLG
Dlisseldorf zu entnehmen ist, haben in jlngster Zeit auch die
RAF-Mitglieder ... Lichtbilder von sich anfertigen lassen bzw.

die Genehmigung beantragt. Es ist deshalb anzunehmen, daB es

sich um eine von der RAF geplante, ihren Zwecken dienende Aktion
handelt. Die Bilder inhaftierter RAF-Mitglieder und Unterstiitzer
der Vereinigung sind nimlich u.a. geeignet in RAF-Propagandama-
terialien (Flugblitter, Broschiiren und sonstige Druckschriften)
verbreitet zu werden, die zwecks Motivierung von Sympathisanten
bei Zusammenlegungskampagnen wie z.B. Hungerstreiks zum Einsatz
kommen. Wenn sich die Angeklagte in der Haftanstalt fotografieren
lieBe, wire dies somit der Beginn einer ihr anzulastenden neuen
Unterstlitzung (oder: erneuten mitgliedschaftlichen Betdtigung in
der RAF) im Sinne des § 129a StGB."

OLG Frankfurt, 25. 6. 87

Aus 3 Anhalteverfiigungen des Anstaltsleiters der JVA Stammheim,

- 1988 -

- ""Die Zusendung von Fotografien der terroristischen Gewalttiter
Folkerts und Dellwo dient der Einbindung der Strafgefangenen
in die terroristische Vereinigung RAF und gefdhrdet damit das
Vollzugsziel."

- '"Das dem Schreiben angeschlossene Foto des terroristischen Ge-
walttiters Pohl dient offensichtlich der Vertiefung der Ver-
strickung der Empfingerin in ihre Bandenmitgliedschaft zur
RAF und schadet daher dem Vollzugsziel."

- '""Die Zusendung von Bildern Dritter, die als RAF-Mitglieder
rechtskriaftig verurteilt wurden, durch die aus demselben Grund
verurteilte Absenderin an den aus wiederum demselben Grund
verurteilten Empfinger begriindet erheblich den Verdacht, eine
Unterstiitzungshandlung sein zZu wollen."

Anstaltsleiter JVA Stammheim

Und noch ein Beispiel:

"Der Antragsteller ist ein Terrorist. Er lehnt die bestehende
Ordnung der Bundesrepublik Deutschland ab und versucht, sie
hasserfiillt zu bekimpfen. Er ist deshalb in der Hochsicherheits-
Station der JVA Celle I untergebracht worden.

Sein Antrag, sich von der terroristischen Strafgefangenen S.H.,
z.Zt. inhaftiert in der JVA Bielefeld, selbstgestrickte Striimpfe
zusenden und aushindigen zu lassen, war aus vorstehenden Griinden
abzulehnen. _

Eine Zusendung selbstgestrickter Strimpfe durch eine ebenfalls )
inhaftierte terroristische Strafgefangene wiirde das Zusammengehd-
rigkeitsgefiihl terroristischer Gewalttdter bestérkeg.”

Weber, Richter am AG Strafvollstreckungskammer LG Liineburg

beim AG Celle, 3.1.89

L4
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Betr.: Strafgefangene Claudia Wannersdorfer,
Justizvollzugsanstalt Aichach.
Hier: Anordnung von Einzelhaft

1. Bei der Gefangenen Wannersdorfer wird ab sofort bis auf weiteres
Einzelhaft gemdB Par. 89 Stvollzg angeordnet. ,

Die Gefangene ist demnach einzeln unterzubringen und erhé&lt

einzeln Hofgang. An Freizeitveranstaltungen, offene Zellen

und Gottesdiensten und sonstigen Gemeinschaftsveranstaltungen

nimmt sie nicht teil. Bei notwendigen Vorfiihrungen ist darauf

zu achten, daB sie nicht mit anderen Gefangenen zusammenkommt

bzw. nichts tibergeben kann.

2. Die gemdB Par. 88 Ziffer 3 und 89 Stvollzg angeordnete
MaBnahme ist derzeit un€rliBlich, da anders eine erhebliche
Storung der Anstaltsordnung nicht vermieden bzw. behoben
werden kann.

3. Die wegen vorsitzlichen Herbeifiihrens einer Sprengstoffex-
plosion in Tateinheit mit Unterstiitzung einer terroristischen
Vereinigung (RAF) zu einer Freiheitsstrafe von 8 Jahren
verurteilten Gefangenen, die sich weiterhin ungebrochen
zu den Zielen und Handlungsweisen der RAF bekennt, versucht
massiv durch Einwirkungen auf- und beéinflussungen
von Mitgefangenen die Anstaltsordnung zu stdren. Ihre noch
darzulegenden Verhaltensweisen stellen eine erhdhte
Gefdhrdung der Sicherheit und Ordnung der Anstalt dar.

Die Gefangene weigert sich seit ihrem Zugang am 19.6.86
beharrlich ihrer gesetzlichen Arbeitspflicht als Strafgefangene
nachzukommen. Sie begriindet ihr Verhalten damit, eine sogenannte
politische Gefangene zu sein und keine Zwangsarbeit zu verrichten.

Gleichzeitig versucht sie ihre vollzugsfeindliche Haltung auch
Mitgefangenen aufzuzwingen, sie insbesondere gegen die Arbeits-
pflicht einzunehmen und aufzuwiegeln.

Dies geht u.a. aus einem handgeschriebenen Kassiber der Verur-

teilten hervor, der im Haftraum der Untersuchungsgefangenen

Fetzer aufgefunden wurde. Darin wird u.a. auf einen von Fetzer

entworfenen '""Gefangenenbrief', der sich gegen die Arbeitspflicht

wendet, bezug genommen und es werden Formulierungsvorschlige
unterbreitet. ‘

Die Gesamttendenz des Rundbriefs ist geeignet, die Anstaltsordnung

erheblich zu stéren. So soll z.B. die dort verwendete Formulierung

"Arbeit macht frei'" Assoziationen zu Konzentrationslagern

hervorrufen (siehe Kassiber)...

Ferner sollen nach ihrer Auffassung zu alererst Forderungen

aufgestellt werden wie z.B.:

- keine Zwangsarbeit, Abendhof, Aufhebung der Paketbeschrinkung,
keine Briefzensur, keine Besuchsiiberwachung, weg mit der
Trennscheibe, Aufhebung der Gingeaufteilung usw.

Letzter Forderungspunkt findet sich wieder in einem weiteren

Schreiben der U-Gefangenen Fetzer, das in den Gingen ausgehingt

wurde und als "Erklidrung zur Uberwindung der Stockwerktrennung"

bezeichnet ist. Dort heiflt es u.a.:

- jede Gefangene muB sich aussuchen kdnnen, auf welcher Abteilung
sie pennen will und/oder

- Zusammenlegung der Gefangenen, die dies wollen

- AufschluB muB bedeuten: freier Zugang zu allen Abteilungen und

freie Kommunikation unter allen Gefangenen:
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- weg mit Bunker und Isolierzelle

- Zusammenlegung fiir die Gefangenen, die das fir sich fordern.

... Hier wird die Absicht Wannersdorfers deutlich, nimlich

die Motivierung sogenannter ''sozialer Gefangener'" fiir die bereits
seit ldngerem propagierten Zielen der Inhaftierten Gefangenen der
RAF und des antiimperialistischen Widerstands, die mit Mitteln der
Verweigerung der Nahrungsaufnahme bereits versucht wurden durchzu-
setzen. Es ist ganz offensichtlich, daB Wannersdorfer die Absicht
hat, Gefangene zu gewinnen, die SlCh bei kommenden KampfmaRnahmen
1nhaft1erter terroristischer Gewalttdter zur Durchsetzung der
Zusammenlegung ihresgleichen anschliessen sollen.

DaB ihr dies bereits gelungen ist, geht aus einem Schreiben der
U-Gefangenen Fetzer an den Unterzeichner hervor, worin sie
wortlich mitteilt:

"DaB im Falle einer bundesweiten Aktion der antiimperialistischen
Bewegung, namentlich des Hungerstreiks mit dem Ziel der Zusammen-
legung der politischen und politisch bewuBten Gefangenen, ich
mich natlirlich solidarisieren werde."

Auch bei anderen unkritisch eingestellten Gefangenen ist es der
Verurteilten bereits gelungen, diese fiir ihre Ziele zu gewinnen
und sie zu vollzugsfeindlichen Verhaltungsweisen aufzuwiegeln. So
hat die Strafgefangene Fuhrmann, die hier seit lidngerer Zeit
inhaftiert ist und bis vor kurzem in keiner Weise Thesen terro-
ristischer Gewalttdter vertreten hat und die ebenso wie die
U-Gefangene Fetzer zuletzt regelmidBig Kontakt zu Wannersdorfer
hatte und suchte, Handzettel an Mitgefangene verteilt, nachdem
gegen die U-Gefangene Fetzer Slcherungsmaﬁnahmen angeordnet
werden muflten, mit folgendem Text:

"Uli (= Fetzer) fordert einen offeneren Vollzug und Zusammen-
legung aller politischen Gefangenen. Ihre Reaktion: Bunker,
Prigel, Verlegung.

Die Friedhofsruhe soll wieder hergestellt werden! Doch der

Kampf geht weiter!"

Das Schreiben schloss mit der Zeichnung eines 5-zackigen Sterns,
der als Symbol der RAF gilt.

Auch in diesem Text wurden wieder die hinreichend bekannten
Wort- und Satzbildungen bzw. AuBerungen abgegeben, die dem
Sprachgebrauch terroristischer Kreise bzw. ihrer Unterstlitzer
entstammen.

Es bestehen keinerlei verniinftige Zweifel, daf der o.g. Text
entweder von Wannersdorfer verfaBt oder aber mit ihrer Hilfe
abgefaBt und anschlieBend verteilt wurde. Dies wurde im Ubrigen
auch von zwei Mitgefangenen bestdtigt, die jedoch aus Angst vor
Repressalien gebeten haben, sie nicht namentlich zu nennen und -
der Aussagen deshalb auch nicht herangezogen wurden.

Anzeichen dafiir, daB die Verurteilte ihre vollzugsfeindliche
Einstellung und die damit verbundene negative Beeinflussung von
Mitgefangenen aufgeben wird, sind in keiner Weise ersichtlich.
Vielmehr wird aus ihrem Schriftwechsel, so z.B. aus einem Schreiben
vom 24.7.87 an einen G. Miller deutlich, daR sie ihre Einstellung
nicht #ndern will. Da dieses Schreiben der Verurteilten bekannt

ist, wird auf eine Zitierung verzichtet.

Aichach den 28.07.1987

Deuschl, Regierungsdirektor.
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| Pressemitteilung

Besucherfalle im Hochsicherheitstrakt in Celle

Am 24.10.1988 besuchte ich zwischen 13 und 14 Uhr meinen Bruder Lutz Taufer

im Hochsicherheitstrakt in Celle. Unmittelbar bei Besuchsbeginn wird die
Trennscheibe heruntergelassen. Nach ca. einer Stunde ertonte der Befehl
“der Besuch ist zu Ende". Fir eine kurze halbe Umarmung musste ich mich
schrdg iiber den Fensterrahmen zwdngen, wdhrend die Scheibe schon lautlos
hochfuhr. Ich zog mich schnell zuriick und - konzentriert auf einen letzten
Satz - blieb meine rechte Hand am Rand der Scheibe hdngen. Im nichsten
Augenblick war sie schon zwischen Fensterrahmen und Trennscheibe eingequetscht
Ich konnte sie gerade noch herrausreissen, sonst wiren sie zermalmt worden.
Zwei Finger bluteten, waren aufgerissen und mussten im Krankenhaus gendht
werden.

Wenige Wochen zuvor hat Knut Folkerts eine Besucherin durch seine blitz-
schnelle Reaktion gerade noch davor bewahrt, dass ihre Arme eingequetscht
wurden. Er stiess sie beim Verabschieden im letzten Augenblick zuriick.

Andere BesucherIn.un haben schon &hnliche Situationen erlebt.

Dieser Staat kann es sich auch nach 13 Jahren Isolationshaft der Gefangenen
nicht leisten, eine Minute Kommunikation 'zuviel' beim Abschied zuzulassen.
Die Scheibe wird von ausserhalb der Besucherzelle per Knopfdruck 1in Gang
gesetzt, ohne direkte Kontrolle des Schliessers, was damit geschieht.
Sie hat keinen automatischen Sicherheitsmechanismus, ohne an.zuhalten kann
sie zum Mordinstrument werden, das alle Knochen bricht. Das ist kein Zufall.
sondern System. Die Trennscheibe ist ein Macttinstrument - unter dreifacher
Staatsschutzkontrolle, -die jede Ausserung mitschreiben, wird sie fir 60
minuten wie an einem Schalter gedoffnet. Das Hochfahren am Ende ist eine
Machtdemonstration: das Abdichten der Gefangenen in der Isolationsmaschinerie.
Die minimalste Geste des Verabschiedens wird maschinell abgeschnitten,
unter der Gefahr schwerer Verletzung.

Diese heimtiickische Trennscheibenfalle hat - ausschliesslich - die Funktion,
Besucher durch solche Erlebnisse von Besuchen 1im Hochsicherheitstrakt
in Celle abzuhalten. Sie den Gefangenen regelmdssig vorzufiihren, gehort
zum Isolationsprogramm. Diegefshrdung durch das Hochfahren der Trennscheibe
ist dabei Teil des Kalkils: die Scheibe als Waffe.

Beate Taufer-Jdansen
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Brief aus der AngehOrigengruppe an die Frankfurter Rundschau

vom 11. Oktober 1988

Betreff: FR vom 5.10.88 - "Die Menschrechte werden unterschrieben - und
\ - gebrochen" - der neue Jahresbericht von amnesty international

Sehr geéhrte Damen und Herren,

in Ihrem Artikel berichten Sie auch iiber die von ai in Bezug auf die BRD
erhobenen Vorwiirfe. Dbai erwdhnen Sie meinen Namen im Zusammenhang mit
MiBhandlungen durch die Polizei nach einer Demonstration in Bonn im Oktober
1986. Mir wurde durch Polizisten der Arm gebrochen.

Nicht erwahnt wurde, wer da demonstriert hat, anwelchem Ort und aus welchem
Grund.

Demonstriert haben die "AngehOrigen der politischen Gefangenen 1in der
BRD", und zwar vor dem Bundeskanzleramt. Wir sind dort hingegangen, wo
letztendlich die politischen Entscheidungen getroffen werden iber das
Vorgehen des Staates gegen die Politischen Gefangenen, um die Regierung
mit unseren Forderungen: 'Zusammenlegung der politischen Gefangenen' und
'Freilassung von Giinter Sonnenberg' zu konfrontieren. - ‘

Erschreckend finde ich, daB der AnlaB unserer Demonstration - die Haftbeding-
ungen - nicht erwdhnt wurde 1in zweierlei Hinsicht: zum einen wendet auch
ai seit Jahren gegen die Isolationsfolter, zum anderen: da demonstrieren
Angehbrige gegen die Folter an den Gefangenen und unter anderem wird einem
von ihnen der Arm gebrochen, das ist die vollstdndige und wohl sehr aussage-
krdftige Information. o

Die BRD ist weltweit bekannt, als Staat, der durch Isolation foltert.
Die Bundesregierung hat zwar im April 1986 vor der UNO versucht, das wegzuli-
gen(Stocker vom Bundesjustizministerium sagte z.B., kein politischer Gefange-
ner in der BRD sei in Einzelisolation, "alle sind in Gruppen zu 3 Gefangenen
zusammen.") Aber das ist ihr nicht abgenommen worden.

In dieser Situation wollte die Bundesregierung weniger denn je eine AngehOri-
gendemonstration vor dem Bundeskanzleramt. Von daher war sowohl die ED-Behand-
‘lung, die unserer Festnahme folgte, als auch die dabei angedrohte und
angewandte Gewalt ein gezielter Angriff auf die Uffentlichkeitsarbeit
der Angehdrigengruppe. Gezielt heiBt einmal, die ED-Behandlung ist - nur
als ein Versuch der Kriminalisierung und Einschiichterung zu verstehen.
Gezielt heiBt zum anderen, nachdem die Beamten mir gegen meine passive
Weigerung mittels Knebelketten und "Flachmachen auf dem Boden"  (dh. sie
knieten zu viert auf bzw. verdrehten mir die Arme auf dem Riicken), die
Fingerabdriicke nahmen, verdrehte einer von 1ihnen den rechten Arm so weiter,
daB er knapp unter dem Schultergelenk brach. Kommentar: "Jetzt haben wir
ihn" und "tja, irgendwann gibt der Knorpel nach".

Interessant ist dabei auch, daB ich nach meiner Weigerung erstmal ca.
10 Minuten weggesperrt wurde: Zeit genug, sich Weisung von oben zu holen.
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Diese ED-Behandlung war inclusive der MiBhandlung nicht die erste derartige
Erfahrung der AngehOrigen. Bereits im Hungerstreik 84/85 hat es das gegeben.
Damals blieb es allerdings bei der Drohung: "Ich breche Ihnen jetzt den
Arm". Diese Angriffe stehen neben Kriminalisierungsversuchen, Hetze in
den Medien, Besuchsverboten und -erschwerungen (Trennscheibe), die immer
wieder gegen die Angehdrigen und ihre Arbeit gerichtet werden. Die Versuch
dieses Staates, AngehOrige mundtot zu machen, sind so alt, wie die Anwendung
der Isolationsfolter selbst.

Mit freundlichen GriiBen

Georg Kreuzer

Angehdrige der politischen Gefangenen
an den Justizminister von Baden-Wiirttemberg

Justizminister

von Baden-Wiirttemberg

Herr Eyrich

Postfach

7000 Stuttgart : 17.Februar 1989

Sehr geehrter Herr Minister,

wir sind am 13.1.1989 bei Ihnen im Ministerium gewesen, um die freilassung
von Glinter Sonnenberg zu erreichen.

So wie wir wissen Sie seit Jahren, dap Gilinter durch seine Kopfverletzung
und die daraus resultierenden epileptischen Anfdlle haftunfdhig ist. Jeder
Anfall ist von Verletzungs- und Lebensgefahr begleitet. Und das insbesondere
deshalb, weil Sie den Gefangenen in Isolationshaft belassen.

Aus humanitdren Griinden ist Ihnen die Freilassung bisher keiner Erwdhnung
wert gewesen. Uns stellt sich daher gar nicht mehr die Frage, ob Ihre
Entscheidung. den Tatbestand der versuchten Totschlags ‘darstellt. §212
1aB8t keine andere Auslegung zu.

Noch st in der BRD die Todestrafe nicht wieder eingefiinrt, und jeder
Gefangene hat das Recht auf die UNversehrtheit seiner Person. Letzeres
konnen Sie aber fiir Gilinter Sonnenberg nicht mehr gewdhrleisten - und das
um so wenoger, seit er mit den anderen politischen sowie einer Anzahl
sozialer Gefangener in den Hungerstreik getreten ist.

Bezeichnenderweise war Ihre einzige Reaktion auf unsere Prdsenz im Justiz-
ministerium die Einleitung eines Verfahrens wegen Hausfriedensbruchs.

Wir aber warten immer noch auf die Freilassung von Giinter Sonnenber.

Im Auftrag der gesamten Angehdrigengruppe
gez. HP '





