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BeschluB

In den Ermittlungsverfahren

gegen
Andrces Faader u.a.
hiersy Ronald Augustin,
geboren am 20. Hovenmber 1249 in Amsterdam,

z.2%. In Untersuchungshait in den JhﬁthVClluugﬁﬂﬂgﬁﬁltpﬂ

wittlich, :

vegen

Verdachts der !MitgliedschazZt in einer kriminellcn Verainisumg d.sa.

) natedtiounn .
Ermittlungsrichier - 75 KARLSRUHE 1, den 14, August 1973
. Postfach 1561
s Bundesgerichtshofes Hemmenstesfie 452
- ; : Uernsprecher (0721) 159-1
mr:...pd 6/ 71 N Durchwahl 159-

wird auf Antrag dos Generalbundessawalts beim Bundesgerichishol

angecrdnets

1.) Do Beschuldigte darf nur Besuche seluner Angehdrigen

empfangen.

2.) Do Postverkehr des Beschuldigten (eine und aunsgohende

Post) wird auf den Verkehr mit Angehdrigen und emtlichen

Stellen beschrinkt,

3.) Der Reschuldigte darf Zeitungen und Zeitschrifton nupr durch

Vermitvtlung der Vollzugsanstalt beziehen.

4,) Der Beschuldigte darf BlUcher nur durch Vermit+tlung der

Vollzugsanstslt odor der Verteldiger wmittelber vom

Verlag

oder der Euchhandlung bezichen. Bel Vernittlung durch die

Verteidigter ist spdtestens mit der Aufgabe der Bestellung
derm Loilter der Vollzugsanstalt eirne Aufstellung zu tibere
senden, die es ihm ermiglicht, nach dem Einzang der Nlchore

sendung die Unereinstimmung der tUbersandten Blicher nit
Bestellung zu prifen,

der
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Verlag oder der Buchhandlung Ubersandten Blicher sind |
durch den Lesiter der Vollzugsanstalt oder einem von die-
sen beauftraztien Beanmten durchzusehen und danach dem
Beschunldligicon auszuhindigen. Sofern gegen die Aushdndigunp
iBedenken bestzhen, ist die Entscheidung des Ermittlungse
frichters elnzvholen.

5.) Die sufgrund einpr gendf Nr. 4 erfolgtenBestellung vod ~\<;

6.) Biichersendungen, die nicht durch - Veﬂmittlung der Volle-
zugsanstalt cder dex Verteidigar veranlalbt worden sind,
gind zur Habe des Beschuldigten zu nehmen oder, wenn der
Beschuldligte es wiascint, an den Absender zurlickzusenden

-
o

Grindes

Dor Beschuldigte ist nach dem Ergebnis der bisher durche
gefithrten Eraittlungen verddchtig, Mitglied der alsg WRote Armca
Fraxtion® oder "Baader-lMeinhof~Bande! bekanntgewordencn Verelini-
gung militanter Anarchisten zu sein, deren Ziel os 1st, die
freihecitliche Grundordmung in der Bundesrepublik Deutschland
nit Mitteln der Gewalt und des Torrors zu beseitigen. Die Mit-
glieder dieser krimineilen Vereinipgung erheben nicht nur die
Forderung ‘nach'Freiheit fir die politischen Gefangencna', womit
sle ihre kriminell gewordenen Ceslimmmgzfrcounde nelnen, sondern
sind cuch «wle die Ermittlungen ergeben haben - entschlosseon,
diese, falls mdglich, mit Gewalt zu befrcien. Nach dem Ermitte
lungsergebnis ist der Verdacht beogrindet, defl dle anoch in Frei-
heit tefindlichen Mitglieder der kriminellen Vereinigung sowle
diescen nahestehende Personen die Abslcht haben, die Mdglichkeit
von Bssuchen bei dem Beschuldigtcn fUr die Ubermittlung von
Befreiungsplinen oder zur Aushindigung von Augbruchswerkzeugen
und den Postverkehr nit denm Boscnuldigtcn zur Ube*mintlung
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verschliisselter liitteilungen {iber Befreiungspline und den |
Ernittlungsstand zu benutzen. Die Gefahr eines solchen !Mif-
 brauchs des Post-~ und Besuchsverkehrs kann durch Kontroll.
“mafnzhoen nicht mit der erdorderlichen Sicherhelt ausgeschlossen
werden. GemdB § 119 Abs. 3 StPO muflten deshalb die oben angee
gebenen Deschriniungen, von denen der Besuchs- und Postverkehy
mit den Verteidigern nicht berilhrt wird, angeordnst werdea.
(Vzl. in Ubrigen BeschluB des 3. Strafsenats des Burndecgericht
hofes vom 21l. Juii 1872 in dem Ermittlungsveriahren gegen

N

{ Bazder U.a. = StB 19/72 «).
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Rechtsanwalte

DR. KLAUS CROISSANT 7000 stuttgart, den 29, 1. 1974

~ JORG LANG Y/
STUTTGART - KONIGSTRASSE 31B
Telefon 296356, 294387

An den
Bundesgerichtshof
- Ermittlungsrichter -

7500 Karlsruhe

- 1 BJs 6/71 -

In dem Ermittlungsverfahren gegen

Ronald AUGUSTTIN

wegen des Verdachts nach § 129 StGB

stellen wir den Antraqg,

gemds § 119 Abs. 6/Abs. 3 StPC
anzuordnen, das am 11, 1. 1974
in der Justizvollzugsanstalt
Stuttgart-Stammheim an der Fen-
sterbffnung der Zelle unscres
Mandanten angebrachte Fliegen-
gitter zu entfernen.

Begriindung:

I.

Das Fenster der Zelle unseres Mandanten besteht aus
verstirkten Mattglasscheiben (Panzerglas). Die Fen=-
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sterbffnung ist neben einer doppelten Reihe von Gitter-
stiben auf der Innenseite noch mit einem Drahtrost ver-~
sehen. Auf der AuSenseite befand sich seit der Einlie-
ferung unseres Mandanten sogenanntes Fliegengitter.

Die Anbringung eines solchen Fliegengitters, das dem
R4ftling zusHtzlich Licht und Luft wegnimmt, ist mit
den Geboten des Artikels 104 Abs. 1 Satz 2 des Grundge-
setzes und des Artikels 3 der Menschenrechtskonvention
unvereinbar.

Unser Mandant hat das Fliegengitter, eine der beschi-
mendsten "Vorkehrungen” in Geféngnissen, alsbald nach
dexr Einlieferung in die ihm zugewiesene Zelle beseitigt.

II.

Am 1l. 1. 1974 hat die Justizvollzugsanstalt Stuttgart-
Stammheim die Fenster8ffnung der Zelle unseres Mandan=-
ten mit einem neuen und weitaus stirkerem Fliegengitter
versehen. Dieses Fliegengitter zeichnet sich dadurch
aus, das es kaum noch Licht und Luft durchldst. Die
Maschen dieses Fliegengitters sind nur etwa ein Milli-
meter gros,. |

Selbst wenn die Sonne auf das Zellenfenster unseres
Mandanten scheint, bleibt seine Zelle noch so dunkel,
daB er kilnstliches Licht benutzen muS.

Die Luftzufuhr ist infolge des engmaschigen und dick-
drahtigen Fliegengitters derart schlecht, die Zelle
deshalb derart stickig, daB unser Mandant aus Notwehr
gegen die zuvor bezeichneten FoltermaSnahmen, durch die
seitens der verantwortlichen Personen eine fortlaufende
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Kbrperverletzung im Amt begangen wird, eine kleine
Mattglasscheibe zerstdrt hat.

III.
Die beantragte Anordnung ist unumginglich. Andernfalls
ist die Gesundheit unseres Mandanten ernsthaft ge-
fihxdet.
Es ist offenkundig, das
l, die fr unseren Mandanten bestehende Notwendigkeit,
seine Zelle auch bei Tag kﬁnstlichlbeleuchten zZu
niissen,

2., dle duBerst schlechte Zufuhr frischer Luft,

3, die Paerfektionierung der Isolationshaft durch das
erwihnte Fliegengitter

darauf angelegt sind, seine Gesundheit und Persénlichkeit
zZu brechen. |

Das ist Folter, die nicht hingenommen werden kann.

Rechtsanwalt
gez DY (\rmirf?mnt

(Dr.Croissant)



DR. KLAUS CROISSANT = 6
~ 7 STUTTGART N, DEN P.4.1974
IORG LANG KONIGSTRASSE 31 (WMF-HAUS)
RECHTSANWALTE FERNSPRECHER 206356 UND 20 4387

Pressemitteilung

VERTEIDIGERBESUCHE HINTER PANZERGLAS

Der holléndische Staatsangehtirige Ronald Augustin befindét sich seit
24.7.1973 wegen des Verdachts der Zugehdrigkeit zur sagenannten Baader-
Meinhof-Gruppe (Rote Armee Fraktion = RAF) in strengster Einzelhaft, zur
Zeit in der Vollzugsanstalt Stuttgart=-Stammheim. Besucie;und Briefe darf

|
er nur von seinen Verteidigern und nahen Verwandten gm'fangen.

Seit 27.3.1974 darf Ronald Augustin selbst Verteidigé esuche nur noch

in einem besonders eingerichteten Raum empfangen. Dies%r Raum: ist durch

eine hilzerne Trennwand in zwei Hilften geteilt. In der Mitte diessr

Trennwand ist eine 1,50 m breite und hohe Panzerglasscheibe von etwa 0,5 cm

Stdrke eingelassen, wie sie zum Beispiel in Banken zur Sicherung gegen

Uberfdlle verwendet wird. Am unteren Rand der Penzerglasscheibe ist

ein Schlitz von 2 mm H3he angebracht, durch den Paplere von der einen

zur anderen Kemmerhdlfte gesteckt werden kdnnen. Die akustische Versténdigung
~mit dem Gefangenen soll durch etwa 150 Lécher von 2 mm Durchmesser

emiglicht werden, die auf einem Kreis mit dem Durchmesser von 30 cm in

die Panzerglasscheibe singebohrt sind.

Der Gefangene soll bei Anwaltsbesuchen in die eine, der Verteidiger in die
andere Kemmerhidlfte geflihrt werden und hinter dem Panzerglas Platz nelmen,
Die Verteidiger heben es am 27.3. (Rechtsanwalt Lang) und am 3.4.1974
(Rechtsanwalt Croissant) abgelehnt, einen Besuch unter diesen Umsténden
durchzufiihren, Sie ktnnen Ronald Augustin nach nicht eimmal die Hand

geben oder eine Zigarette anbieten, geschweige denn Akten zur. .¥erteidigung
mit ihm durchgehen., Jede Miglichkeit eines menschliohen.Kontakfééfist
durch die glédserne Trennwand ausgeschlossen. Der Gefangene wirﬁﬁdurch seine
Verwahrung hinter Panzerglas als tollwlitiger Verbrecher dargestellt, vor:
dem selbst der Verteldiger nicht sicher ist.

Die Verteidiger lshnen im Einvernehmen mit Ronald Augustin Jjeden Besuch ab,
bis ihnen wieder gestattet wird, den Gefengenen in ainem normelen
Bprechzimmer zu besuchsn.

KONTEN: GIROKASSE STUTTGART 2413 816 « POSTAGHECKKONTO STUTTGART 26370701 : L
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DR. KLAUS CROISSANT ' JORG LANG

Wie Beamte der Vollzugsanstalt Stutgart-Stammheim den Verteidigern
erkléart heben, ist die Spezialsprechzelle auf Anordnung des
baden-wirttembergischen Justizministeriums eingerichtet und erst
kirzlich fertiggestellt worden. In diesem Spezielreum sollen zukiinftig
alle Besuche beli Gefangenen stattfinden, denen Zugehdrigkeit zur RAF
vorgeworfen wird, also auch die Besuche bei Andreas Baader, Gudrun
Ensslin, Ulrike Meinhof, Holger Meins und Jan_Carl Raspe. Diese

. Gefangenen sollen demnichst nach Stuttgart—Stammheim?verlegt werden,

Auch diese Gefangensn und ihre Verteidiger lehnen es ab, in der
beschriebenen oder einer éhnlichen Spez@jlsprechzelle Besuche
durchzufihren, ;

Die Anordnung des Justizministerium des Landes Baéen—Wﬁrttemberg, daB
Besprechungen zwischen bestimmten Gefangenen und ihren Verteidigern
in einem Spezialraum hinter Panzerglas stattzufinden haben, atmet

den Gelst des Faschismus. Sie ist die ﬁuBerlich‘sichtbare Spitze der
Isolationsfolter, der die politischen Gefangenen in der Bundesrepublik
ausgesetzt sind, Die ministerielle Anordnung enthilt einen eklatanten
Eingriff in ein schwebendes Verfehren. Sie ist eine Verhﬁhnung

des gesetzlichen Rechts auf freien Verkehr des Inhaftierten mit
seinem Verteidiger. Sie verletzt ferner grundlegende Bestimmungen

der Verfassung und der Menschenrechtskonvention, so den Anspruch:

auf Achtung der Menschenwlirde, den Gleichheitsgrundsatz und das
Gebot eines rechtsstgatlichen und fairen Verfahrens.

Fur die Verteidiger Ronald Augustins und der RAF=Gefangenen:
Rechtsanwdlte Dr. Croissant / Lang, Stuttgart.
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Ausferiigung

i Lanégeri‘ht Osnabriick
= - 12 Qs 175 a/74 -

/

/
|

\

Roneld A u g

Beschlus8s

In dem Srmittlungsverfahren

g cgean

ustin,

gebe &@m 20, 11, 1949 in Amsterdanm,
Zo7%s in dieser Sache in U-Haifit in der JVA Hannover

Y

/- wegen Verdacht¥ddes versuchten Mordes, der Mitgliedschatt

in einer krimirnelien Vereinigung u.a.

Verteidiger:

1l Reechtsanwidlite Dre Croissant ues Lang,
7 Stuttgart, Kdnigstre 31 B;
2. Rechtsanwdlte Eschen und Sirdbele,
1 Derlin 15, Mesierotiosirale 1;
3¢ Rechtcanwdlte Gronewsld, Ir. Tegenhardd

S

U, Reinhaxd, 2 Hamburg 19, Csterstre 120,
-~ zu 1) - 3) in diesem Beschwerdeverfahren
tiétig geworden ~

4q Rechtsanwilto Laubscher, M¢ Beckexr und Haag,
69 Heidelberg 1l; Mfrzgasse 7;
Se Rechtsanwdlte Drs Preufl und Dethloff,
1 Berlin 15, leierottostraBe 1;
'

i z

hat die Strxrafkammer II des Zandgerichts Osnabriick vnter Mite~
wirkung des Vorsitzenden Richters am Landgericht Hornig und

der Rjichter am Iandgericht Kuhlemann unrd Englieh am 5. Septembei'
1974 bveschlossen:

Auf die Beschwerde des Beschuldigten wird der
BeschluB des Amtsgerichts Lingen (Ems) vom 3le
Mai 1974 unter Zuriickweisung des weitergehenden
Rechtsmittels gedndert und wie folgt mneu gefalt:

Der Leitcr der JVA Hannover wird angewiesen, den
Beschuldigten und seinen Verteidigern fiir Besuckhe
einen Raunm zur Verfligung zu stellen, in dem derxr

Kontakt zwischen ihnen nicht durch Vorrichtungen V4

Fari

R 0 7 A v i
H
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e LTTNIT Gy Insbesondere nicht durch
ine mit einem Fenster versehene Trennwand,
ingeschrarkt wird,

Die weltergehenden Antridge des Beschuldigten

werden abgelehnt, - )

Die gerichtlichen Auslagen und die notwendigen
Auslagen des Beschuldigten werden zur Hilfte der
Staatskasse auferlegts Im librigen sind die Kosten

des Beschwerdeverfahrens und die dem Beschuldigten
insowelt entstandenen notwendigen Auslagen Teil der

in dem gesamten Ermittlungsverfahren entstandenen
Kosten und notwendigen Auslagene

|

i
Nach dexm Ermittlungsergebnis ist der Beschuldigte us.ze
verdichtigl, vor seiner Verhaftung Mitglied einer krimi-
nellen Vereinigung im Sinnelvon § 129 StGB um die Beschul-
digten Meinhof und Baadexr gewesen zu sein, die sich selbst
" Rote Armee Fraktion " (RAF)}nennt. ‘Insoweit deuten die
Umstande darauf hin, daf der Beschuldigte unter falschem
Naren fir dié Vereinigung Matérial zur Herétellung von
Sprengsteoff firxr Sprengstoffanﬁchlége gekauft und im Jahre
1971 in Berlin eine Félscherwprkstatt unterhalten hat, in
der fiir die Mitglieder dexr Vereinigung falsche Urkunden

‘hergestellt wurden, die sie fiir ihre Aktionen bendtigten,

Ferner ist der Beschuldigte verddchtigy, sich am 24, Juli
1973 im D—Zug 239 zwischen chgelog und Bentheim des ver-
suchten Mordes (Verbrechen gems. §§ 211, 43 StGB ) schuldig
gemacht zu haben, indem er den Obermeister im Bundesgrenz-
schutz Fabian mit schullvereiter Pistole und mit T%tungs—
willen angriff, um die Feststellung seiner Identitdt und
damit seiner Mitgliedschaft in der kriminellen Vereinigung

zu verninderns

S
kA
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Der im Juli 1973 verhaftete Beschuldigte ist im PFriihjahr

1974 in die JVA Hannover verlegt worden. Exr hat dort die

Zelle 712 im Lazaretfﬁ;akt der Anstalt bekommen, Die neben
diesem Raum liegenden Zellen T1ll und 710 sind fir die Be~
suche der Verteidiger bei dem Beschuldigten besonders her-—
gerichtet wordens Die zwischen ihnen’ liegende Wand ist
durchbrochen und mit einem Fenster versehen worde:. Nach

der Anordnung des Leiters der JVA sollten 3esuche der
Verteidiger bei dem Beschuldigten nur so stzttfinden diirfen,
da3 die Rechtsanwdlte sich in die eine Zelle begaben,
wihrend der Beschuldigte sich in der anderen Zelle guf-
hielt. Der Sprech— und Sichtkontakt sollte durch dss Fenster
ermoglicht werdene Durch den darin angebrachten Schlits
sollten Schrifitstiicke von einem Raum in den arnderen gereicht

werden Konnene

Dex zescnuldigte wendet sich gegen seine Unterdringung in
der Zelle 712 und gegen die Einrichtung einer bvesonderen
Srrechzelle fir Verteidigerbvesuche, '
a) Mit Schriftsatz seiner Verteidiger vom 22. 5 1974 hat
der Beschuldigte beantragt,
"anzuordnen, dafB der Gefangene sofort aus dem
derzeitigen Haftraum in einer leerstehenden
Abteilung der Vollzugsanstalt Hannover verlegt

und in einem normal belegten Teil der Vollzugs-—
anstalt untergebracht wird."

Zur Begzriindung dieses Antrags hat er ue2as ausgefilrt:
Er sei im Rahmen einer Vernichtungsstrategie gezen ge-
fangene Revolutiondre in einem leerstehenden Teil des
Krankenreviers ("toter Trakt") untergebraciht worden,
Die neben und unter seiner Zelle liegenden Zellen seicn
leero. Menschliche Gerdusche konne er dahexr nicht horen,
Die akustische Isolation sei eine neuartige, besonders
grausame'Art der Folter. Sie werde mit‘dem Ziel ange~
“wandt, seine Perstnlichkeit und seine Identitdt zu zer-

storene

4 F R R oo S T T T T e e o
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b) Mit Schriftsatz seiner Verteidiger vom 30. 4. 1974
at cer Beschuldigte beantragt,
" unverziiglich anzuordnen, dafl ihm und seinen

! Verteidigern gestattet wird, Besprechungen
! in normalen Besuchszellen abzuhalten."

~Zur Begriindung hat er uwsae. ausgefiihrt:

?Die Einrichtung der besonderen Besuchszelle sei ein
Teil des ausgekliigelten Systems von Isolierungsmaf3-—
nahmen, durch das er gefoltert werdes Er werde dadurch
dem Zesucher hinter Panzerglas als tollwiitize Kreztur
prasentiert und zum wilden Tier degradiert. In der
Zinrichtung der besonderen Besucherzelle liege eine
Diskriminierung. Sjie verstoBe gegen § 148 StPO, durch
gen der unmittelbare und unkontrollierte Verkehr des
Untersuchungsgefangenen mit seinem Verteidiger garan—
tiert werde. Die Trennung von seinen Verteidigern durch
eire Glaswand mache einen direkter Xontakt rnahnezu un-

" 1mOglich. Auf diese Weise kOnne das fu” die Verteicigung
{ notwendige Vertrauensverhdlinis zwlschen ihm und seinen
- Verteidigern nicht hergestellt werdens ¢2g7dn cder 3eo-

inderungz durcih die Trennscheibe sei es auch nicht mog -
1ich, den Inhalt der umfangreichen ErmlttLungsakten mit
seinen Vertelalge*n zu priifen und zu erdrierns
3¢ Durch BeschluB vom 31le Mai 1574, auf dessen Griinde Bezug

genommen wird, hat dasiAmtsgericht die Antrdge des RBe-
schuldigten avgelehnte!Zur Begriindung hat es ausgefihri,
der Beschuldigte sei iﬁ der Zelle 712 nicht akustisch iso- .
liert und der miindliche Verkehr zwischen ihm und seinen Ver—
teidigern werde durch die Glasscheibe in der besonders ein-
gerichteten Besucherzelle nicht behinderte '

4o Gegen diese Entscheidung wendet sich der Beschuldigte
mit der Beschwerde, mit der exr seine urspriinglichen Antrﬁge‘

welter verfolgts
Er behauptet; er sei in einer "schalldichten Folterzelle"

untergebracht, und tridgt dazu vor:

WKein Mensch ist in der Lage, ein akustisches .
Vakuum zu ertragens Die der Gerdusch-Isolation
ausgesttzte Person beginnt nach akustischen
Sinneswahrnehmungen zu verhungern, Das Zeitge-
fiihl wird zerstort, ebenso der mit dem Gehdr
zusammenhidngende Gleichgewichtssinn,
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Der Gefolterte beginnt, die Stille selbst qualvoll

zu "horen", Er halluziniert, Es folgen Wellen rasen-—
der Kopfschmerzene Die Wirkung ist schlielllich genau
dieselbe wie die permanentier Elektroschockss

Zum System dieser Folter gehdrt es, dafl die Empfind-
lichkeit des Gefolterten mit der Dauer der Folter

nicht abnirmt, sondern sich potenziert. Ihr Brgebnis
auf Dauer ist die vollkommene Gehirnwdsche: Sie

16st zundchst die Kontrolle des Gefoli®rten iliver seine
AuBerungen zuf, dann die Fihigkeit, auch nur noch einen
“einzigen Cedanken zu fassenas lMoral und polltwscher Wills
werden ausaeloscht. Ubrig bleibt ein Korper, Zulerlich
sichtbar kaum versehrt "

ﬁln Einrichtung der besonderen Besuchersprechzelle stelle eine
"technisierte Ver rndhnung der Menschenwlrde'" dar. Es liege der

Verdacht nahe, dal? die Sprechzelle dazu dienen solle, die Aus—
wirkungen der Folter auf seinen physischen und psychischen

Zusteand vor den Verteidigern zu verbergen, Es sei nicht mfalicnh

areiche Aktermaterial " g eme in s e m mit dem Be-

-~
<

n
cenuldigten zu lesen, durchzusprechen und zu bearbeiten."

—_ie Staatsanwealtschaft bveantragt,
die Zeschwerde zu verwerfeng

9
b

le fiinrt dazu aus, der Beschuldigte sei nicht isoliert uiter—
ebracht und der Kontekt zu seinen Verteidigern werde durch
die Glessscheibe in dex Besucheraelle nicht wesentlich teein-

,'m

trichtigte

Die Kamimer hat die Stellungnahme des Leiters der JVA Hanncver
vor. 23e Te 1974, auf deren Inhalt verwiesen wird, eingeholt.
Ter Rerichterstatter hat am 6. 8e& 1974 in der JVA Hannover
einen Ortstermin durchgefiihrt, an dem auch die Verteidiger
Rechisanwilte Strobele und Kéncke teilgenommen haben und
wéhrenﬂ@essen auch der Beschuldigte angehort worden ist.

Ayf das Protokoll vom 6¢ 8Bs 1974 wird Bezug genormens Der Vor-
stand der zZustindigen Rechtsanwaltskammer in Oldenburg, der

geteten worcden war, zur Vorbereitung einer Stellungnehme einen

4

Rechitsanwalt an dem Ortstermin vom 6. Beo 1974 teilnehmen zu
lassen, hat dieser Bitte nicht entsprochens

¥




IIs Dile Beschwerde ist zuldssige Sie hat jedoch in der
Sache nur teilweise Erfolge

|

le Soweit das Amtsgericht den Antrag des Beschuldigten,
inn in eine andere Zelle zu verlegen (I 2) a),abge-
lehnt hat, ist die Beschwerde unbegriindete

a) Das Amtsgericht waxr insoweit fiir die Entscheidung
zustindige Der Ermittlungsrichter des Bundesge-
richtshofs hat die Zusténdigkeit flir Entscheidunger,
die sich auf die Untersuchungshaft beziehen, durch
eschluB vom17e 4. 1974 gems § 126 Abse. 1 Satz 3 StFC
Gem Amtsgericht in Lingen (Ems) iibertragen. Der
Antrag fiel esuch in die Zucstédndigkeit des Haftrich-
ters, weil der Beschuldigte sich damit 2egen uvine

r+t und Weise des Vollzugs der Untersuchungsnalt

néte, durcn die er nach seiner Da*‘stellunc ce-
dero velastet wirde(§ 119 Abse 3 ue 6 StPO).

v) Die ReschriZniungen, die sich aus der Unserbringunyg

des Beschuldigten in der Zelle 712 der JVA lHannover -
ergeben, sind gem, § 119 Abse 3 StPO gerechtifer-
tigt, weil sie erfordexrlich sindy; um den Zweck der
Untersuchungshaft zu erreichen und die Ordnung in
der Vollzugsans&alt aufrecht zu ernalten.

|

|
Gegen den Bescb&ldigten ist die Untersuchungsnsft
wegen Fluchtgeféhr und Verdunkelungsgefahy ange-
ordnet wordense bie Gefahr, daB der Beschuldigte mi%
Unterstiitzung von in Freiheit befindlichen Sympathi-
santen flieh%, ist hier besonders grof. VWegen des
Gewichts der ihm zur Last gelegteh Taten mull er nit
einer empfindlichen Bestrafung rechnen. Das sich
schon darzus ergebende Bestreben zur Flucht wird
durch das Selbstverstindnis des Beschuldigten als
"Revolutionér" verstidrkt. Es muB auch damit gerech-
net werden,. daR der Beschuldigte zur Durchsetzung
von Fluchiplinen insbesondere die Beamten der Justiz-
vollzugsanstalt mit allen ihm zur Verfligung stehenden




‘wiegende Folgen seines Hsndels zumindest in Kauf
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Waffen bedrcht oder angreift, wobei er auch schwer—

nehmen viirde. Dieser Schlufl wird schon dadurch nahege=
legt, daB er verdichtigyist, einer kriminellen Ver-
einigung angehdrt zu haben, deren Mitgliedern eine Reihe
von Gewalttaten, darunter auch Totungsdelikte, zur Last
gelegt werden, Hinzu kommt das aggressive Verhalten

des Beschuldigten bei seiner Festnahme., Der Mitbeschuldigte
Baader ist in einem frilheren Verfahren aus einer Hafi--
anstalt in Berlin durch Sympathisanten befreit worden,
wobei ein liensch durch einen PistolenschuB verletzt worden
ist. Bei der Festnahme der Besc@uldigten.Margrit Schillerxr
im Februar 1974 haben sich in ihrem Besitz ernceut Befrel—
ungspldne des Mitbeschuldigten Baaderg?efundeno Darin regt
er Uedp any ihm eine Handgranate gzuginglich zu machen, die
der Geiselnakme innerhalb der Haftanstalt diemen kdnne
(BeschluB des Untersuchungsrichters bei dem OLG Stuttgart
vom 14, 3¢ 1974 — OVU 1/74 = )o

Jach der Vorstellunz des Gesetzgebers soll der Untersuchungs-
gefangenes grundsitzlich von anderen Gefangenen getrennt
untergebracht werden (§ 115 Abce 1 ue 2 StPO)e Diese AT

der Unterbringung ist im vorliegenden Falle geboten; wn die
Ordnung in der Vollzugsanstalt sufrecht zu erhaltens Andern-
falls wdre damit zu rechnen, daB er andere Gefangene zur
Auflehnung und zu Viderstandshandiungen gegeniiber den Beamten
der Vollzugsanstalt asufhetzts Das ergibt sich aus seiunen
bisherigen Verhaltens Us.ze hat er Ende Januar 1974 in der
Vollzugsanstalt Stuttgart versucht, an Mitgefangene einige
von ihm angefertigte Flugblétter gelangen zu lassen; in denen
er sie zum Widerstand und auch zur Anwendung von Gewalt aui-
fordert3 ' "

Dem nach den vorstehenden Ausfithrungen erhohten Sicherheits=
bediirfnis und dem Gebot, die Ordnung in dexr Anstalt aufrecht
zu erhalten; hat der Leiter der JVA bei dex Ilqterbringung
des Beschuldigten Rechnung getragens Bl der Orisbesichtigung
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am 6. 8¢ 1974 hat szch insoweit folgender Sachverhzlt.

ergeben:
Die Zelle des Beschuldigten befindet sich im Lazarett«

trakt der Anstalt. Dieser ist Teil eines GebZudevierecks,
innerhalﬁgessen die Anstaltskirche liegts Egs ist eine :
Durchfahrt vorhanden, durch die vom Anstaltseingang heﬁ
avch Fahrzeuge guf den von den Gebduden begrenzten Hof}
gelangen konnen, Von dieser Durchfahrt her gesehen befindet
sich auf der rechten Seite der Lazarett—Trakt mit der Zelle
des Beschuldigten und auf der linken Seite die Anstaits~
kirche, wobei der Abstand zwischen diesen'beiden Gebduden
etwa 15 m betrdgte Die Zelle des Eeschuldigten liegt im
oberen Stockwerk eines zweistﬁcﬁigen Gebdudese Man erreicht
sie an Lazzarettzellen vorbei nach dem Passieren einer
Blechtiire Diese ZUr begrenzt auf der einen Seite einen
Zellengang, der auf der anderen Seite durch die cdom Be-
schuldigten zur Verfiigung stehende Badezelle abgeschlossen
wird, Unmittelbar hinter der Blechtiir liegen zwei Gefangenen-
zellen, Sie waren bei der Ortsbesichtigung belegt und sind
seit Anfang Mai 1974 auch in der Regel mit jeweils einem
Gefangenen belegt gewesen, wie sich aus der Stellungnahme
des Leiters der VZA ergibt. In der auf diese Riume folgendan
Zelle halten sich sténdig 2 Justizvollzugsbeamte zur Be—
wachung des Beschuldigten auf, Es folgt dann die Zelle des -
Beschuldigten. Daran schlieBen sich die beiden Zellen an, |
die als Besuchersprechzelle hergerichtet sind. Unterhald
dieser Zellen verliuft im ErdgeschoB dieses Gebiudes ein
Flur, der nach der glaubhaften Stellungnahme des Anstelts—
leiters sowohl von Gefangenen als auch vom Ansitaltspersonal
hiufig benutzt wirds An dem Flur liegen mehrare Dienst~—
zimmexr von in der Anstalt tdtigen Beamtens Das Fenster in
der Zelle des Beschuldigten hat eine Hohe von etwa 1,15 m
und eine Breite von etwa 1 me Es ist mit BetonstHiben ver-
gittert. Die in das Gitter eingesetzten Scheiben haben etwa
die Grofle der'grﬁﬁéﬁézéche eineé normalen Z}egelsteinsa”Dié
unteren beiden Drittel des Fensters sind doppelt verglast,
wobei es sich bei aem inneren Fenster um Plexi-Glas handelts
Im oberen Drittel handelt es sich um ein Klappfenster, durch
das Luft in die Zelle dringen kanne Zum Inneren der Zelle
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hin/ befindet sich vor dem Fenster in Hohe der Innenwand
ein Gitter aus schmalen Stahlbandern, Vor der Tiir zum
Zellengang hin ist eine erhthte Metalleiste angebracht,
die’das Durchschieben von Kassibern verhindert,

Die Behauptung des Beschuldigten, er werdex in der JVA
Hannover gefoltert, entbehrt jeglicher Grundlage. Das

gilt selbst dann, wenn man die Auffassung des Beschuldigten
zugrundelegt, eine akustische Isolierung kdmne zu seelischen
und kérperlichen Schiden fiihren. Es fehlt jeder Anhalts~—
punkt dafiir, dafl dem Peschuldigten in der JVA Hannover
begoendere Beschridnkungen guferlegt werden, um ihn zu einer
Aucsage oder einen Gestdndnis zu zwingzsne Insbesondere

kann keine Rede davon sein; gaB er akustisch isoliert ist,
also nichts oder nur sehr wenig horen kann, Wie sich bedl

der Ortsbesichtigung gezeigt hav, sind durch das gedffnete
Klavofenster vom Innenhof her Geriusche zu héren. Ebenso
kann der Beschuldigte die Gerzusche auf dem an seiner Zelle
entlangfﬁhrenden Fiur (zeBs das SchlieBen von Tiren und
Gespriche) vernehmens Beides rdumt der Beschuldigte selbst
eine Er gibt dazu an, er konne jeweils sonntags 1/2 Stunde
lang den Geszng in der Anstaltskirche horens Ibenso kinne

er vernehmen, wenn ein Viegen aulf den Innenhof fahre, was
allerdings bisher erst viermal der Fall gewesen seie Ebenso
konne er die Gerdusche ﬁéren, die seit einigen Tagen durch
Arbeiten in der Durchfahrt entstiinden. SchlieBlich kénne er
auch die GerZusche vernéhmen, die durch Beamte auf dem Zellen—
flur verursacht werden, |/die unmittelbar zu ihm wolltens Die
Kammer ist dariiber hina&s davon iliberzeugt, daB der Beschul~
digte auch von den Gerduschen, die durch die beiden VWach-
beamten und die Insasgen der beiden Zellen verursacht wefden,
etwas horen kann, Hinzu kormen die Geridusche, die durch die
eigene Betdtigung des Beschuldigten entstehens, So steht ihm
eine Schreibmaschine zur Verfiigung, die er auch benutzts Zudenm
steht ihm ein Kofferradio zur Verfiligung, mit’ dem er zumindest
den Sender Hannover nach seinen eigenen Angaben deutlich
empfangen kann, Vihrend seines Hofganges, der etwa 45 Minnten
dauert, hort er'nach seiner eigenen Darstellung "normale

menschliche Geriusche'. Wihrend der Besuche seiner Angehdrigen,
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die bisher in Hannover mindestens zweimal stattgefunden
haben, hat er mit ihnen sprechen konnene SchliefBllich
konnte er auch mit den Beamten der Vollzuosanstalt

sprechen, was er jedoch ablehnt.

Da der Beschuldigte demnach nicht alkustisch isoliert ist,
ist seinerAuffassung, die von ihm behaupteten Kopfschmerzen
und Gleichgewichtsstbrungen seien durch Reine Isolatinn
verursacht worden, die Grundlage entZOgena Ob der Beschul-
digte unter den behaupteien Beschwerden leidet, kann die
Kammer nicht feststellen. Der Beschuldigte hat dazu bedl
seiner Anndrung erkl&re, er habe wegen dieser Beschwexrden
bisher nicht uvm éthliche Behandlung gebetens Exr lehne auch
weitere 2Angaben gegenﬁber"dem Richter liber die Art seiner
Beschwerden und eine drztliche Behandlung ah, weil er

fkein laterial fiir Folierforschung'" darstellen wolles Ebenso

sel er mit einer Erzilichen oder psychologischen Unter—
suchung nicht einverstanden, weil diese nach seiner Meinungz

nicht in seinen Interesse vorgentmnen werden wirde und ﬁb@;—

dies nicht zur Voraussetzung seiner Unterbringung in einer
anderen Zelle gemacht werden dirices Diese Erkidrungen des
Beschuldigten sprechen fiir sicue. Scine Behauptung, er leide
erst ceit seiner Unterbringung in der JVA Hannover unter
Kopfschmerzen und Kreislaufstdrvngen, steht jedenfalls im

Viderspruch zu dem Inhalt des Bricfes, den er am 1lle 1le 1973

an seine Schwester geschrieber hats In diesem Brief heifBt
es usas (in deutscher Ubersetzung):

"Ich habe zuch schon hauflg K0pfschmerzen und
Krelslaufstorungen

Hinsichtlich des Antrags des Beschuldigten, ihm fiir das

Zusarmmentreffen mit seinen Verteidigern eine normale Be~
sucherzelle ohne Trennwand zur Verfiigung zu stellen, ist
die Beschwerde im wesentlichen begriindete

a) Auch insoweit war das Amtsgericht aus den oben bereits
angefiihrten Griinden Ifilir die Entscheidung zus%éndigc

‘,1,23!‘
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b) Der Antrag des Beschuldigten ist gem. §§ 119 Abse
148 S{PO iiberwiegend gerechtfertigte :

t
{
|
i
%
Gemo § 148 StPO ist der schriftliche und miindliche Jer«
kehr des Untersuchungsgefangenen mit seinem Verse
grundsé&tzlich unbeschrinkts Dennoch sind solche einﬁ
schriankenden llaBnahmen gerechtfervigt, die erforderlhch
" und geeignet sind, 2u verhindern, daB dem Gefangeneﬁ
gefihrliche Gegensiinde (Waffen, VWaffenteile, Sprengstoff
oder Ausbruchsowerkzeuge zugesteckt werden (8§ 119 Alse 3
StP0O; BGH in NJIVW 73/1656)e Solche MaBnahmen sind hier
auch erforderlichs Vje Oben bereits begriindes, ist die
Gefahr, daB der Beschuldigte mit Hilfe von Sympathisan~
ten zu fliehen versuchit, besondcrs grofe Dicsc Hilfe kamn
vor allem in dem Zustecken von Vaffen und Austruchswezrk:
zeugen bestehens it einem derartigen Vorgeuen muf auch
von seiten der AnwElte des Beschuldigten, die vaarend
des Besuchs nicht lUberwacht wercden diirfen, gerechnet
werdens Es liegi nich% fern, daf jedenfalls ein Teil
seiner Anwvilte zu einen aerartlgen Vorgehen von sich ausu
bercit ist. Insofern ist auf die Beteiligung des Rechts—
anwalts lMahler bei der Befreiung des Beschuldigien Baadex
hinzuweicsens Ierner gent aus den im Februar 1974 bekannt-—
gewordencn Befreiungspliéinen des Beschuldigten Baaderx ‘
hervor, dafl er mit einer Unterstiitzung durch die Vertei=-
diger rechnet. Hinsichtlich des Beschuldigten Augustin
ist insoweit von Bedeutlungs daB Rechtsanwalt Reinhard’y
aus Hamburg bei scinem Besuch am 7. 5. 1974 in seinem
Aktenkoffer jedenfalls 7 leere Patronenhiilsen verschiedenen
Kaliber mit sicihh flihrte, wie sich aus der Stellungnahme
des Leiters der JVA ergibt. Im Uibrigen mufl aber auch damit
gerechnet werden, da3 ein Teill derx Vérteidiger durch
AuBenstehende geswungen wirdy; den Beschuldigten unter MiB-
brauch der besonderen Verteidigerreghte zu unterstiitzen.
Die Karmer schlieBt sich insoweit &2m Eigebnis der Beur—
teilung der Situation durcin diz Beschliisse des Bundesge~
richtshofes vom'18s Juli 1973 - 1 BJs 6/71 - StB 29/73 ~
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und venm 13s August 1973 - 1L BJs 6/71 - St3 34/73 ~ an,
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Demnach ist eine Kontrclle der Verteidiger des Beschuldigten
bei ihren Besuchen in der Haftanstalt grundsidtzlich g
rechtfertigt. Die Einrichtung der besonderen Besucnerspreﬂh—
zelle, durch die dexr Montzkt gwischen dem Eeqchuldlgten

und scinen Verteidigern cingeschrinkt wird, ist daszu afdoch
nicht geeigne¥.

Zwar hat die Ortsbesichtigung'ergeben, daf dex Sicht— und
Sprechkontakt durch die Scheibe gut istes Das 1,10 m breite
und etwa 1 m hohe Fenster ist vollkommen durchsichtige

Eg weist so viele Licher auf, dal Jjedes der auf dexr einen
Scite der Scheibe nit normaler Lautstirke gesprochenen
Worte von dem Geoprichspariner cuf der enderen Seite ohne
Schwieriglkeiten verstanden werdenr kxann, Durch dice Scheibe
hindurch kOnnen Skxizzen betrachte, und exrtrterv werdens

Ea bedarf allerdings einer gewissocn Koanzentration des Zuw~

hérers, die iber
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£
[ X
®
Cde
@
3
tde
(n
@

hingusgehy, die bei einem v&llig
uncehinderten GasoriEch erforderlich ist, Eine eiwas grioBere

Behinderung konnte si ergebon; wenn der Beschuldigte
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- womit in diesem Verfahren zu rechnen ist - gleichuzeitig
mit mehreren Verteidigern beraten wollte. Vor allem stellt
aber die bloSe Existenz der tremucnden Scheibe eine gewisse
Einschrinkung des Kontsktes zswischen dem Beschuldigten

und secinen Verteidigern daze Diesc Einschrinkungen werden
jedenfalls jetst ins Gowicht fallen, weil mit der balaigen
Erhebung der Anklage gegen den Beschuldigten zuw rechnen

istv, s0 daB er nunmehr in besonderem lMalle der Beratung durch
scine Anwidlte bedarfs D2 n nach alledem Jjedenfalls nichi
ganzlich unerneblichen Lnschrénkungen, die mit der Zinrichtunz
der besonderen Besucherzelle verbunden sind, steht ein
rencensverter Geowinn an Sicherheit nich+t gegeniibers Vie sich
aus decx Stellungnaime des Leliters der Vollzugsanstalt erglb,,
riissen die Verteidiger trotz der Einrichtuung der bepondexren
Besucherzelle eingehcnd kontrolliert werdene Das geschieht
Ue2s IRRittels einer Sonde, durch die Metallgogeﬁsténde festge-
stellt werden -konnen, Zwar meint der Leiter der Vollzugs—
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engtalt in seiner Stellungnahme weitery durch die Kon-
4rplle kénre nicht ausgcauh’ousen werden, daf auf chemischex
Dasis hergestellte Sprangkdrper hineingeschmuggelt wiirden,
Dem ist Jjedoclr entgeczon upaltv*, daB das in nennenswexrtem
Umfang auch nichv durch die Einrichtung der besonderen
Besucherzelle erreicht wexrden kann, weil solche Spreng-—
¥Orper esuch Gurch den in der Scheibe befindlichen Schlitz
geschoben werden kénnten, Hach Ayffassung der Kammer ist
daher allein eine griinaliche Kontrolle der Verteidigerxr

i

! inschmuggeln von gefdhrlichen Gegensdidnden

geeignet, ein Hinc:
zu verhiundern, Dall cics aus besonderen Griunden nichi
cr Stellungnahme des Leiters der
, 1t hervor und ist auch von dexr Staats
enwaltcochaft nicht vexrgetregen wordens Im {ibrigen ist eine
criindliche Kontrolle dcr Verteidiger der F‘prlcntunﬂ einar
besonderer Besuchexzelle, die jedenfalls gewisse EinschrHn-
2]

kungen des Kontaktes zu Jem Beschuldigtem mit sich bringt.
Qés"n"en vorzuzieken, well dadurch weniger in die Reente
cdes Ecschvlcdiglen einrnzegrilifcn vird:

Im Hinblick eui das becondere Sicherheitsbediirfnis muf
der Anstalt die Entschei idung dariber iiberlassen bleiben,
welche Zelle sie dem Bﬁq ﬂuldlvuen fiir die Besuche seiner
Verteidiger zuxr Ver¢ugkng stellen will,

Die Kcstenentschela n°=be“uht auf § 7473 Abs. 4 StPOo

Soweit das Rechtsmitte% Erfolg gchabt hat, sind Geric hta-

gedblihren nicht entstangiens Die gerichtlichen Auslagen und

die notwendigen Auslegen des Beschuldigten waren irsoweit
ue

der Staatskasse agufz legen,

:":'74 A // LAy (Y.
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DER¥QRSTAND < _ e i t & T 12. Szpt. 1977/d3
DER JUSTIZVOLLZUGSANSTALT 3 Hannover, den
HANNOVER Postfach 58 27

Fernsprecher (0511) 63 10 61 - 65
Geschiifis-Nr.:

Frau
J. Rugustin 3as

Jacues VUeltmannstr. 2o

Amsterdam 1018

detr.:  HiEftlingsbesuche

Hezug: Ihr Besuchsantrag vom 7.9.1877; Eingang hier: 10.5.77
Zezug: C

Sehr geenrte frau ARugustin-Bas

Aus sktuellem Anlal kenn gemd33 Weisung des Niedersichsischen
Ministeriums der Justiz ein 3esuch zu dem beantragten Zeltpunkt
nicht stzttfinden. Diese MaBnahme stiitzt sich auf § 34 35tGO.
Sowie die z.Zt. lsufende Hesuchssperre aufgehoben ist, er-

halten 5ie umgehend Zenachrichtigung.

Hochachiungsvoll

Ydauer)
LeitendeqjRegierungsdirektor

%
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DER YORSYANBX L E I TER

;  DER JUSTIZVOLLZUGSANSTALT 3 Hannover, den  31. Oktober 1977 /g
’ HANNOVER Postfach 58 27
Fernsprecher (0511) 63 1061 - 65
Geschiifts-Nr.:
VII
Bitte "bei alion Schreiben angebeni
Herrn

JVAW, D 12

Rechtsanwalt Bakker Schut
Koningslaan 10
Ut recht / Holland

Betr.: Schriftverkehr Thres Mandanten Ronald A ugustin
Anlg.: Ablichtung einer Erklarung des R. Augustin

Sehr geehrter Herr Rechtsanwalt Bakker Schut !

Es wird mitgeteilt, dafll die Kontaktsperre fir Ihren Mandanten
aufgehoben ist.

Sein Schriftverkehr unterliegt jedoch der richterlichen Uber-
wachung gem. §§ 148, Abs.2, und 148a StPO i.V. mit § 29/1,
Satz 2 und % StVollzG, da Artikel 6 Abs. 2 des Gesetzes zur
Lnderung des StGB, StPO u.a. vom 18.8.1976 BGBl. I 2184/5
zur Anwendung kommt.

Zu Threr Kenntnisnahme filige ich eine Erkl&rung Ihres Mandanten
bei.

Gegen diese Anordnung konnen Sie Widerspruch gem. § 9 AGGVG

i.V. mit §§ 108 ff. StVollzG beim Prisidenten des Justizvoll-
zugsamts in Celle erheben.

(IBGaife r )
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iandgericht - . ¥ S 8s .Osnabriick; den 3.9:1975

e e ' o Neumarkt 2 o
Geschiifts-Nr,: ) Co FOSUﬂ?h %%%li) 3151 : o '
13 KB 1/71" . (8/71}) ........... L ng;:r;zh.czkkonto:

Bitloe bei allan Schreiben angebent Hannover 5178

Herrn Pfarrer
Hermann Bergcngruen

3 Hannover

S s W . D Srn S VIS G S G G

Ludwig-Bruns-Str. 13

Betrifft: Besuch bei Ronald Augustin
Sehr.gcehrter Herr Bergengrucn !

. Ihrem Antrag, Ihnen fiir cinen Besuch bei dem Untersuchungsgefangenen
Ronald Augustin die Erlaubnis zu erteilen, vermag ich nicht zu ent-
sprechen., Die deafir maBgebenden Grinde sind folgende:
<HerrnAugustin wird unter anderem zur Last gelegt, Mitglied einer Ver-
einigung militanter Anarchisten zu sein, deren Ziel c¢s ist, die frei-
heitliche Grundordnung in der Bundesrepublik Deutschland mit Mitteln
der Gewalt und des Terrors zy beseitigen. Die Mitglieder.diescr Ver-
einigung sind entschlossen, in Haft befindliche Genossen zu befreien,
sowelt mdglich auch mit Gewalt. Sie werden verstchen, daf dieser Unm-
stand besondere Sicherheitsvorkehrunsgen erfordert. Aus diesem Grunde
hat auch der in dieser Sache zunHchst zustiindig gewesene Frmittlungs-
richter des Bundesgerichtshofs durch Beschluf3 vom 14, August 1973 den
Besuchsverkehr auf die Angehtrigen des Untersuchungsgefangenen be-

- schridnkt. An dieser Gefahrenlage hat sich seither nichts gedndert.

Gleichwohl wiirde ich aus Griinden der seelsorgerischen.Betreuung unterj
gewissen Bedingungen,einer Ausnahme zugestimmt haben, wenn sich An- - _
haltspunkte dafiir ergeben hidtten, daB flir einen seclsorgerischen Besu
ein echtes Bedirfnis besteht. Das ist indes nicht der Fall. Die seel-
sorgerische Betreuung obliegt in erster Linie den Anstaltsgeistlichen
Daf8 Herr Augustin diese in ungewdhnlich schroffer Form abgelehnt hat,
ist Ihnen bekannt. Darin offenbart sich kein Bediirfris nach geistlich
—Zuspruch. Ein anderes, von Ihnen voorgetragenen Argument, Herr August
sei eingeschrichener Student gewesen und daher gechore seine Betreuun;

DoWo
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.zur studentischen Seelsorge, fur die Sic als Pfarrer dpr
Evangolischcn Studentengemeinde Hannover zustandig seicn,
hat sich als unzutrecffend herausgestellt. Herr Augustin
war nie eingeschriebener Student. |

Ich hoffe, daB Sie fiir diese - aus Sicherheitsgriinden not-
~ wendige - Entscheidung Verstdndnis haben.

Hoachachtungsvoll
Der Vorsitzende der Strafkammer Vi
(Schvurgericht)

i.Vv. Brinkmann, Ri.a.LG.
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VII

Bitte bel alien Schweibon angebani

Frau
Helga Roos
Volgersbergstr. 13

6000 Frankfurt/M.

Betr.: Besuchserlaubnis flr Renald Augus t in

Bezug: Ihr Schreiben vom 22.11.1977
Anlg.: Eine 50 Pfennig Briefmarke
1 Brief an den Gefangenen Ronald Augustin urschriftlic
zurd

Sehr geehrte Frau Roos !

Ihr Brief vom 22.11.1977 an den Gefangenen Ronald Augustin
weist auf, daB von einem Besuchs- und Briefverkehr mit dem
Gefangenen ein unglinstiger SinfluB auf diesen zu befiirchten
ist. So bezeichnen Sie u.a. die durch ein unabhidngiges
Gremium festgestellten Selbstmorde der Stammheimer Gefange-
nen als "Morde". ' |

Ich habe daher Ihren Brief gemidf § 31 Abs.I Ziff. 1 und 3
StVollzG angehalten und schicke Ihnen das Schreiben ur-
schriftlich zurlick, ebenfalls die dem Schreiben beigefigte

o . 50 Pfennig Briefmarke.

Dariliber hinaus untersage ich gemiB §§ 25/2 und 28/2,2 Straf-
vollzugsgesetz Besuche und weiteren Schriftverkehr. Der
Strafgefangene wurde von dieser MaBnahme unterrichtet.

Gegen diese Entscheldung k&nnen Sie Widerspruch bei dem
Herrn Prisidenten des Justizvollzugsamts in Celle einlegen.

- f_w , Hochachtungsvoll

e Bjauer)
Ltd Reglexungadxrektor

VAW, D 12




SES .Yl?S%‘?Z%&?LZ%%ST&STALT 3 Hannover, den 18, Januar 1978/vt
HANNOVER Postfach 58 27

Fernsprecher (0511) 63 1081 - 656

Geschiifts-Nr.:

JVAW. D 12

Herrn

Wolfgang Grams
Grabenstrasse 11

6200 W i e s baden

Betr,: Strafgefangenen
Ronald A ugus¢tin;

hier: Verkehr mit der AuBenwelt
Bezug: Ihr Schreiben vom 13.1.1978

Sehr geehrter Herr Grams!

Besuche bei dem Strafgefangenen Ronald A u gu s t 1 n dienen

APt e st sttt e 4

vorab der Aufrechterhaltung der familiaren Beziehungen. Der

pnm—

Gefangene erhdlt regelmdBig Besuch von seinen Angehdrigen. Diese

sind auch fir die nachsten Termine wieder zum Besuch angemeldet.

Besuche bei dem Strafgefangenen werden grundsdtzlich als Einzel-

besuch abgehalten. Dieser bedarf der Uberwachung. Nicht nur Ihrer

sondern weitere vielfache Besuchsantrdge liegen vor. Eine Ge-

nehmigung dieser Besuchsantrdge wiirde das Personal unzumutbar

belasten.

Bitte haben Sie Verstandnis dafiir, dass zundchst die Angehdrigen

————— ey

_des Strafgefangenen bevorzugt behandelt werden. Im {lbrigen

haben Sie auch keine Griinde angefihrt, wozu Ihr Besuch dienen
soll.

Ich muB daher Ihren Besuchsantrag ablehnen, und bitte Sie um

Verstandnis filir diese Mal3nahme.

Hochachtungsvoll!

(V au e ra)



VUER JUDI1ILZVOLLZUGSANSTALT 3 Hannover, den 30. Januear 1vy7wo//t

HANNOVER Postfach 58 27
Fernsprecher (0511) 63 1061 - 65
Geschafts-Nr.: . -
VII

Herrn

Peter Bindl
Grabenstrasse 11

6200 Wiesbaden

Betr.: Besuchsantrag bei
Ronald A ugus tin
vom 14.1.1978

Bezug: Ihr Schreiben vom 22.1.1978

Sehr geehrter Herr Bindl!

Ihre Beschwerde gegen die Ablehnung Ihres Besuchsantrages vom
14.1.1978 weise ich zurlick. Der Strafgefangene R. Augustin er-
hdlt die ihm gesetzlich zugesicherten Besuche. Er schopft diese
Besuchsmdglichkeiten auch voll aus. Es werden auch Personen

zum Besuch zugelassen, die nicht Angehdrige des Gefangenen 51ng_ii

weilt dies aus orgcnlsatorlschen und anstaltstechnlschgn Grunden

moglich ista. T

In meinem Schreiben vom 18.1.1978 hatte ich darauf hingewiesen,

daB Sie keine ndheren Begriindungen fidr Ihren Besuchsantrag gege-

ben hatten. 1In dem jetzt vorliegenden Beschwerdeschrelben flihren
Sie an, dad Ihr Besuch dem Zweck dienen sollte dem R. Augustin
lebensnotwendige, liber die familiiren Bindungen hinaus, Kontakte
zu ermégliéhen. Sie betrachten die Ablehnung Ihres Besuchsan-
trages als MaBnahme den Strafgefangenen in Isolationshaft zu
halten und werfen dem Vollzug vor, durch diese Maiinahmen den
Gefangenen zu foltern. Eine solche Becrundung kann nicht. aner-
kannt werden. Die Ablehnung Ihres Besuchsantrages bleibt auf-

rechterhal ten.

Gegen diesen Bescheid k&nnen Sie Widerspruch bei dem. Herrn Prisi—

denten des Justizvollzugéamts in Celle einlegen.

Hochachtuncsvoll!

e e e A v ety 6 v o G A M e fodioe s



-

Der Leiter 3000 Hannover 6.6.1979/zi

1 M
- der Justizvollzugsanstalt Postfach 58 27
~ Hannover Femsprecher (0611) 63 1061 - 65
Geschiifts-Nr.:
- VII -

Bitte bei allen Schreiben angebenl

Herrn
Dirk FraubOse-Konicz
Mendelssohnstr. 8

3000 Hannover

Betr.: Beabsichtigter Schrift- u. Besuchsverkehr mit dem
Strafgefangenen R. Augustin

Bezug: Ihr Schreiben v. 28.5.1979 an den Gefangenen
Anlg.: Ihr Schreiben urschr. zurlick

Sehr geehrter Herr Fraubdse-Konicz!

Gem. §§ 25/2 und 28/2.2 StVollzG habe ich dem Strafgefangenen
R. Augustin Besuchs- und Schriftverkehr mit Ihnen untérsagt.

Der Gefangene wurde liber seine Rechtsmittel gegen dieselsnt-

scheidung belehrt. '

Ich begriinde diese MaBnahme damit, daf Sie im Jahre 1975 wegen

Unterstilitzung einer kriminellen Vereinigung verurteilt wurden,

und daf Sie auch heute noch Verbindung zu einem inhaftierten

Verurtellten dieser Personengruppe unterhalten, wie Sie selbst
 angeben, : |

Von weiteren Briefsendungen bitte ich abzusehen.

Mit freundlichen GriiBen

hY

. In Yertretung

New o

{ Neuhoff )

NAW. D 12
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Der Prédsident Celle, den 27. Februar 1979
des Justizvollzugsamts

- 4514 E/b - 67/79 -

Herrn/Frxaw
Ronald Augustin

Justizvollzugsanstalt
Hannover

5000 Hannover

Betr.: Briefkontakt zu der Untersuchungsgefangenen R a u t h

Bezug: TIhr Widerspruch vom 13. Februar 1979

Anlg.: 1 Rechtsmittelbelehrung gem#B 88 109, 110, 112 Abs.
StVollzG

Widerspruchsbescheid

Sehr geehrte(r) ¥rmu/Herr Augustin!

GemdB § 109 Abs. 3 Strafvollzugsgesetz (StVollzG) in Verbin-

dung mit § 9 Abs. 3 des Ausfiihrungsgesetzes zum Gerichtsver-
fassungsgesetz (Nds. Gesetz- und Verordnungsblatt 1976, S.319)

weise ich Ihren Widerspruch vom 13, Februar 197 ggegen die
Entscheidung de¥(s) Herrn/FFay Leiters der Justizvoll-
zugsanstalt Hannover vom 2.02. 198, erdoffnet am 12.2.1979
zuriuck. Der angefochtene Bescheid entspricht der Sach- und
Rechtslage und ist ermessensfehlerfrei ergangen.

frinded Es ist hinlinglich bekannt, daB Gefangene, denen terro-
ristische Gewalttaten vorgeworfen werden oder die deshalb rechts-
kriaftig verurteilt worden sind, sich fremder Mittelsminner bedienen,
um verschliisselte Nachrichten, die zur Flgucht dienen kdnnen, zu
Ubermitteln. Diese Umstdnde, insbesondere die in der Person der
Untersuchungsgefangenen Rauth, geben hinreichenden Anlafl, daB ein
Briefkontakt den Haftzweck sowie die Sicherheit und Ordnung in der
Anstalt gefidhrden konnte.

Beglaubigt

2N ¢
L4

Q

Y
erwaltungsangestellte
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(SPD), bei seinen Genossen neuen Boden zu gewinnen, indem er die CDU/
CSU in der Debatte iiber die Innere Sicherheit am 13. Mirz 1975 wegen
der Forderungen angreift, die er bis zu seinem Umfall in der Koalition
selbst vertreten hat. Vogel erklart:

“Wer anders handelt. wer die Furien der Angst, des Mifdtrauens. ja der Pa-
nik iiber unser Land jagt, um dann selbst in der Gloriole des Retters auftre-
ten zu konnen, mag seine politische Macht, auch sein subjektives Machtge-
fuhl, vielleicht sogar seine Chancen fiir seinen weiteren politischen Aufstieg
festigen, aber er tut es auf Kosten unseres Staates, auf Kosten seiner frie-
dens- und lebensschiitzenden Funktionen. Und das ist ein hoher, ein zu
hoher Preis™.

Generalbundesanwalt Buback bestitigt am 23. Mirz 1975 die Befiirchtun-
gen der Opposition, da die von der SPD/FDP durchgesetzte AusschiuB8re-
gelung wirkungslos ist, als er erklart:.

“Wir haben Anzeichen dafiir, dal das neue Gesetz iiber den méglichen Aus-
schiuf von Verteidigern bisher nicht abschreckend gewirkt hat™.

Unter dem Druck der Wahlen in Nordrhein-Westfalen und im Saarland und
nach dem Uberfall des “Kommando Holger Meins” auf die deutsche Bot-
schaft in Stockholm am 24. April 1975, bei dem zwei deutsche Diploma-
ten und ein Terrorist getdtet werden, sprechen sich auch fihrende Koali-
tionspolitiker wiederum fiir den Vorschlag der Opposition aus, die Vertei-
diger der Terroristen zu iiberwachen.

Bundeskanzler Schmidt betont am 29. April 19751n derSendung des
ZDF “Journalisten fragen — Politiker antworten”

“Ich bin personlich — ich sage das fir meine Person — der Meinung, daf}
Anwilte, die sich verdichtig gemacht haben, sorgfiltig beobachtet werden
miissen, moglicherweise auch kontrolliert werden miissen. Wenn dazu eine
(,esetzesanderung notwendig ist, bin ich personllch durchaus dafiir zu
haben”.

Bundesaufienminister Genscher (FDP) bestitigt:

“Aber ich sage Ihnen offen, ich habe immer die Meinung vertreten, die
Uberwachung ist genauso notwendig, ohne dal damit das Privileg des An-
walts und des Verteidigers eingeschrinkt wird. Ich bin selbst im Privatbe-
ruf Anwalt und kann das beurteilen”.

Doch die Bundestagsfraktionen von SPD und FDP lehnen nach wie vor den
von der Bundesregierung befiirworteten Gesetzesvorschlag der Opposition
zur Uberwachung der Verteidiger ab, obwohl alles darauf hinweist, daf die

Wie ein Spinnennetz ziehen sich die Kontakte der Terroristen-Anwalte
uber alle Gefingnisanstalten.

Die Nachrichtenibermittlungs- und [ enkungsfunktion wird deutlich.
Mehrfach gehen die Vertrauensanwalte der Terroristen selbst in den
Untergrund.

200

KONTAKTE von Mirz 1975 bis Juni 1977

RVAUGUSTIN ROLL BECKER, E. BEER

) esuche 16 Besuche 3 Besuche 2 Besuche
~14 Briefe an 1 Brief von 1 Brief an 1 Br%ef an
£ 16 Briefe von 1 Brief von
¥ 2 Telefonate

¥ sracuouiax

"m suche

. 4 Briefe von

i MOLLER

: N

| Bgfg% Zn 21 Briefe an

13 Briefe von
ngEINHOF (verst 9.5.76)
¢ 16 Besuche POHL

BLENCK
2 Besuche

1 Brief an

HOPPE, W.
8 Besuche

4 Briefe an
6 Briefe von

SCHILLER
esuche

. 5 Briefe an 13 ge§uche
5 Briefe von 3 Briefe an
$ vEINRICH JUNSCHKE
£ T %esuc he 71 Besuch

¥ 1 Brief an 4 Briefe an

?, 6 Briefe von
L 4 T;;efonat / 1 Telefonat
v RAS DELLWQ

;. 3 Besuche 1t esuche
f an T————__ Rechtsanwa
1 Brief an ¢ 116 Briefe an

. VAN DYCK ﬂﬂ_,,,———"”' CROISSANT 17% Briefe von
2 Besuche 13 Telefonate

9 Briefe an VAKE

4" Besuche
1 Brief an
1 Brief von
TAURAS
70 Besuche
17 Briefe an
22 Briefe von
MOHNHAUPT

31 31 Besuche
POHLE

T Besuch

1 Brlef an
4 Briefe von
ENSSLIN

T Brief an
ZAHL

1 Brief an

2 Briefe an
HUBER, Ursula

2 Briefe von
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T Brief von

JANSEN

& Besuche

12 Briefe an
2 Telefonate

ASDONK
% Besuche

1 Brief an
1 Brief von

WULFF

1 Brief an
1 Brief von

" 3 Briafe von
- HUBER, W
SCHLEGEL
4 Briefe an

9 Besuch
4 Briefe von

TAUFER ECKES oCHUBERT MAYVR
T Brief an T Brief an ~ 1 Brief an 1 Besuche

2 Briefe von a Briefe an






