ERKLARUNG DER FRANZUSISCHEN DELEGATION (Danielle Domboy / Jean-
Frangois Blet) ANLXSSLICH DER BEOBACHTUNG DES PROZESSES GEGEN
RONALD AUGUSTIN IN BOCKEBURG (13.3.1975)

Wir sind nach Biickeburg gekommen, um die Bedingungen zu beobachten,
unter denen der Prozess gegen den politischen Gefangenen Ronald
Augustin stattfindet.

Wir haben festgestellt, daB dieser Prozess nicht in dem Ger1chts-
gebdude, wo er normalerweise stattfinden misste, ablduft, sondern
in einem Gefingnis. Dieses Gefangnis liegt selbst in einer kleinene
abgelegenen Stadt; die Gefangnisbauten befinden sich auf freiem
Feld; dieses Gefangnis macht den Eindruck einer belagerten Festung,
umgeben von Stacheldraht, iUberwacht von Fernsehkameras, abgesichert
durch bewaffnete Posten. Die Bedingungen des Zutritts zum Zuhorer-
raum haben uns besonders beeindruckt:

Systematisches Photokopieren der Ausweispapiere =

Peiniich genaue korperliche Durchsuchung, die in meinem Fall be-
sonders lange ausgedehnt wurde, bis eine besonders gefahrliche
Waffe gefunden wurde - diese Biiroklammer.

Nachdem wir dieser Kontrolle unterworfen worden waren, wurden wir

in einen engen Gang gefiihrt, der nach den seiten und nach oben mit
Gittern abgesichert war. In diesem Gang ist uns auch die grofBe
Zahl von Polizisten in Zivil und in Uniform aufgefallen - ebenso
im Prozessaal.

Die isolierte Lage des Gefangnisses, die von bewaffneter Polizei
durchgefiihrte Kontrolle und die fiir Prozessbesucher besonders er-
niedrigenden Durchsuchungsbedingungen bringen eines der grundle-
genden Rechte jedes demokratischen Staates in Gefahr: die Uffent-
lichkeit der Prozesse. Der freie Zugang zu den Prozessverhandlun-
gen ist 1n Frage gestellt auch dadurch, daB sie an einem schwer
erreichbaren Ort stattfinden und daB es nicht moglich ist, an den
Verhandlungen teilzunehmen, ohne sich von der Polizei durchsuchen
“Zu lasseo.




ERKLXRUNG DER FRANZUSISCHEN DELEGATION ZUR BEOBACHTUNG DES
PROZESSES GEGEN RONALD AUGUSTIN IN BOCKEBURG ZUM AUSSCHLUSS

YON RECHTSANWALT DR.KLAUS CROISSANT (13.3.1975)

_Wir sind auch hierher gekommen, um unserer BestiUrzung Ausdruck
Zu geben, die wir hatten, als wir von ' der AusschluBmaB-
nahme erfuhren, die unseren Kollegen Klaus Croissant trifft.

£s handelt sich hierbei um eine MaBnahme, die ihresgleichen in
den europdischen Landern sucht. - Ich spreche natlirlich von de-
mokratisthen Landern, bisher war es allerdings das Privileg von
Diktaturen, solche MaBnahmen zu treffen.

DaB man einem Verteidiger untersagt, den Angeklagten, der ihn ge-
wihlt hat, zu besuchen, daB er ihm nicht einmal mehr schreiben
kann und daB er nicht mehr die Moglichkeit hat, ihn zu beraten,
dabei nandelt es sich um einen schwerwiegenden Angriff auf die

Verteidigerrechte. Der angegebene Grund - ein Interview in einer
Zeitschrift - erscheint uns ebenso schockierend: das heiBt genau
gesagt, Menschen, die seit Monaten, ja seit Jahren in Gefangen-

schaft sind, jede Ausdrucksmoglichkeit zu verweigern: das heiBt,

in der Realitdt, ihnen jede Verteidigungsmoglichkeit zu untersagen.
Obrigens ist die Anwesenheit von ausldndischen Verteidigern, z.B.
den franzosischen, die den Antrag gestellt haben, die politischen
Gefangenen mitzuverteidigen, durch das Stuttgarter Gericht abge-
lehnt worden,
Dies scheint uns im Widerspruch zu stehen mit den Regein der EWG. (@@
teh darf hinzufiigen, daB nicht einmal Chile die Anwesenheit aus~-
ldndischer Anwdlte verweigert hat!
Haben die Gerichte Angst vor Anwdlten? Wer soll glauben, daB die
S freie Rede vor einem Gericht die Sicherheit des deutschen Staates
. =" bedroht?
~ Hier wird der Angeklagte nicht nur eines Verteidigers beraubt,
- ..sonderr,wie wie erfahren haben, ihm sogar ein vom Gericht be-
‘stelliter . 2. Pflichtverteidiger aufgezwungen. Einen Angeklagten
eder Ausdrucksmiglichkeit zu berauben, ihn-von einem vom staat
g bestellten Verteidiger verteidigen zu lassen, heiBt seine person-
-«~-}iche und politische Identitidt zu verneinen: Es handeM sich hier
@ eine Justizkarikatur.




Diese Tatsachen sind besonders schwerwiegend: das Recht jedes
Angeklagten auf Verteidigung, auf eine freie Verteidigung, ist
eines der Grundrechte unserer westlichen juristischen Systeme.
Die Rechte der Verteidigung anzugreifen, bedeutet, die grund-
satzlichsten Menschenrechte zu verletzen. Das heiBt, die Frei-
heit in Gefahr zu bringen.

Darf ich anfiigen, daB uns - die Franzosen - diese Angriffe auf
die Freiheit an die diistersten Stunden zwischen den beiden Welt-
kriegen erinnern.

Unsere Aufgabe ist es, die europdaische uwund internationale Uffent-
lichkeit auf den Plan zu rufen, sie wachsam zu machen gegeniiber
diesem Raderwerk, das sich hier einrichtet, bevor es zu spat ist,
dieses anzuhalten.

Wir werden bei unserer Riuckkehr samtliche juristischen Organisa-
tionen, Richter und Anwdlte, welches auch ihre politische Linie
auffordern, aktiv zugunsten von Rechtsanwalt Klaus Croissant
Rechtsanwalt

sei,
einzutreten, ihm ihre ganze Solidaritdt zu erweisen.
Klaus Croissant wird hier zum Symbol der in den Dreck getretenen
Yerteiaigungsrechte und der bedrohten Freiheit.
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scharf bewachten Justizvollzugsanstalt Blcke-
burg bei Hannover hst am Donnerstag einc in-
ternationale Juristen mission als Beobachrer
teilgenommen. Sechs Juristen aus Irland, Frunk-
reich und Englend informierten sich auf Binla-
dung des Stuttgarter Rechisanwalts und Augu-
| stin-Verteidigers Klaus Crolusant Ober die west-
deutsche Gerichtspraxis. -}

In der Verhandlung wurden in Abwesenhett
des Angeklagten dref Kriminalbeamte aus Han-
" nover und Berlin gehbrt. Diese Zeugen hatten
| dienstlich mit Augustin zu tun. Dabel wurden
' unter anderem Augusting Versuche geschiidert,
' Kassiber sus dem hannoverschen yUntersu-
chungsgefingnis zu schmuggeln und seinen An=~

willten oder Freunden zuzuspielan.




,Mg.ggk;&rqu;agx.Ir@schen.pelegation auf der P?QSSekOnferenz#_ 

. Die " Association for Legal Justice " - Gruppe Dublin - ist auf

Einladung der Verteidiger in diesem Prozess und des Inter~
“pationalen Verteidigungskomitees fiir politische Gefangene
in Westeuropa nach Blickeburg gekommen. Ihre Aufgabe ist es,
. gusammen mit Delegierten aus anderen europidischen Léndern
- 'den Prozess. gegen Ronald Augustin im Gefédngnis von Biicke-
* ‘burg zu beobachten und weitere Informationen iiber die Be~-
- handlung von politischen Gefangenen und die Handhabung der

Sondergesetzgebung in diesem Land einzuholen. :

'pie"Association for Legal Justice " ist keine politische
‘Qrganisation. Sie hat eine geschriebene Satzung. Sie kimmert
“.. sich einzig um die Wahrung der fundamentalen Rechte der
. ' Birger, der politischen un d der nicht politischen Gefangenen
“und die Einhaltung der Grundrechte. ’

Der irischen Delegation ist aufgefallen, daB der Prozess in
Bilckeburg nicht in einem Gerichtsgebdude sondern in einem
Gefingnis abgehalten wird. Zusammen mit der Anwesenheit
- para-militdrischer Einheiten schafft dies eine unginstige
' bedriickende Atmosphidre und spricht den Angeklagten schuldig,
schon bevor ein Urteil verkiindet worden ist. Da der Angeklagte
 golange als unschuldig anzusehen ist bis das Gegenteil be-
0 ‘wiesen ist, sind wir der Meinung, daB8 diese unglinstige At-
' mosphire den Fall Augustin mit Vorurteilen belastet.

wir kennen natiirlich das Argument der Behtrden, daB dieser
- Prozess ein erhebliches Sicherheitsrisiko darstellt. Das
© Gericht bezieht seine Informationen betreffs die Sicherheit
. von der politischen Polizei. Wir glauben aber, daB das Gericht
' . der Meinung der Polizei mehr Gewicht beigemessen hat als uder
'~ Beachtung der REchte des Angeklagten. Der Grundsatz, dafs
dem Angeklagten unter allen Umstdnden ein vorurteilsireles
 Verfahren gewldhrt werden muB, muf respektiert werden. Das
. Gericht hitte darauf bestehen konnen, daB8 das Verfahren :o
einem ordentlichen Gerichtsgebdude stattfindet.

. Die irische Delegation kennt nur zu gut aus eigener prak:'is.her
Erfahrung in der Republik Irland die unndtige Anwesenheit
der irischen Streitkrifte bei Prozessen vor dem Sonderger.:ht
in Dublin. ( Wir betonen, daB es in diesem Sondergericht nicmals
zu Schwierigkeiten gekommen ist, auch dann nicht, wenn das
Militdr nicht anwesend war.)

Zwar scheint der Prozessverlauf selbst in Bickeburg in

der Hauptsache normal zu verlaufen- verglichen mit den Ver-
- géngen an den Sondergerichten in Dublin,- namlich keine Jury,

das Schweigen des Angeklagten kann ihn selbst beschulgigeu,
 die Richter im Prozess konnen durch Gerichtsbeschluf abgesctzt
~a.A<ﬁwaxdgnfe‘dageqenfsteht aber die Tatsache, daB hier ein Vorteidiger

.+~ ausgeschlossen werden kann unter dem blofen Verdacht der politisched




'{ ;ﬁUhterstﬁ£zung seines Mandanten. Das ist unglaublich und in»det'
. Tat gefdhrlich fiir die Freiheit in einer freien Demokratie.

. Dieser vorldufige AusschluB eines Verteidigers eliminiert die
. _Vorzlige grundlegender demokratischer Vorgehensweisen und ver-
- hShnt das Vertrauensverhiltnis, das zwischen dem Verteidiger
- .°"und seinem Mandanten bestehen sollte. Kurz, es trigt dazu bei,
- eine ungilinstige Atmosphidre filir den Prozess zu schaffen, .

- " pariiberhinaus ist der Delegation besonders aufgefallen,
da8 von vornherein ein UNgleichgewicht zugunsten der Ver-
folgungsorgane dadurch geschaffen worden ist, daf die Ver-
teidigung stdndig daran gehindert worden ist, alle die Beweis-
- akten hinzuzuziehen, die fiir eine ordnungsgemdfie Verteidigung
~ notwendig sind. : ,

‘Wir betonen daB8 sogar in den Sondergerichten in Dublin ein Prozess

verschoben wird, wenn die Verteidigqgung nicht alle Beweis- '
 akten zur Verfiigung hat und zwar solange, bis alle Beweis~

gtiicke herangeschafft sind. Wenn man die Lénge des Augustin-
Prozesses in Betracht zieht, so kann es sicherlich nicht un-
 mdglich gewesen sein, den Prozess solange zu verschieben, bis

die Frage der Beweisakten endgliltig geklért ist.

Die irische Delegation ist beunruhigt {iber die Hintergrinde
- dieses Prozesses. lach unserer Einschdtzung sind sie wichtiy,
weil sie die momentane psychologische Situation des Angeklagten
bestimmen und damit seine Verhandlungsf&higkeit in Frage stellen.
Durch Dokumente wissen die Delegierten von der Folter und den
herabwiirdigenden Haftbedingungen, unter denen Ronald Augustin
zu leiden hatte. Die Delegation weiB, daB Ronald Augustin
8. Monate lang im Gefdngnis von Stuttgart in strenger Einzelhaft
‘gehalten worden ist und mehr als sechs Monate im Toten Trakt :

des Gefingnisses Hannover zugebracht hat. Wir wissen auch, daf
Ronald Augustin {iber drei Monate zwangserndhrt worden ist. Nach
unseren Erfahrungen in GroSbritannien kbnne wir sagen, dag
Zwangsernihrung eine Form von Folter ist.. )

Die Delegation weist auf die Minimalregeln filir die HSehauilung
von Gefangenen hin, eine Regelung, die im August 1953 von awvu
_ VYereinten Nationen angenommen worden ist. Wir verweisen auf die
Artikel 27/31 und 32/1. Wir unterstellen, daB die deutscuen
Gefingnisbehdrden diese Artikel verletzt haben, im besonderen
verweisen wir auf den Artikel 3 der europdischen Menschen-
rechtskonvention und behaupten, da8 die deutschen Behodrdeun
-aych diesen Artikel verletzt haben.

Die Delegation m8chte betonen, daB es sie verwundert, daf die
Beweise gegen den Angeklagten durch das BKA gesammelt worden sind.
_Vor unserer Ankunft in Deutschland haben unsere Untersuchungen
. ergeben, daB das BKA die zentrale Behdrde fir alle politiechen
Verfahren ist und daB es hier trotz der Anklage des versuchten
' Mordes mnit diesem Verfahren befasst ist. y
S e ’ o
.Die Delegation sieht keinen Grund fir die Notwendigkeit einer
zentralen Ermittlungsbehdrde und stellt die Frage, warum ihre
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."in einem demokratischen Staat erwlinscht ist. In der

Republik gibt es keine vergleichbare Beh8rde und
.in den 6 nordirischen Provinzen eine Kriegs- ' =

TGISSCthl f? R o R B : ’

8 ieBlich kann die Delegation nicht verstehen, warum es .
setze gibt, die die Verteidigung in irgendeiner Weise = -
einschrinken. Sie sieht mit Sorge, da8 solche Gesetze bestehen,

» die Beschrdnkung der Verteidiqung auf die Verteidigung
veils nur eines Gefangenen. Solche Beschrinkungen gibt es .
er in Irland, noch in Frankreich, noch in den USA. B

. DarHiberhinaus ist es Mdglich, daB das Gericht einen Pflicht~
rteidiger beruft, der ncith das Vertrauen des Angeklagten hat.
as verunmdglicht jegliches Vertrauen zwischen dem Zwangs~
chtverteidiger und den Anwdlten des Vertrauens. Die
o Association fiir Legal Justice"beflirchte, das diese MaBnahme
~‘allmdhlich das Vertrauen des Volkes auf die Gesetze zerstirt.






